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Strategival

av Bengt Lonnbom och Jan Wickbom

DET KALLA KRIGETS svenska forsvarsmakt
foll gradvis sonder. Pagiende forskning om
hur Forsvarsmakten och forsvarsplaner-
ingen forandrades under perioden indike-
rar att nedgdngen till allra storsta delen be-
rodde pd védra egna politiska och militdra
bedomningar av utvecklingen i omvirlden.
Som f6ljd av dessa bedomningar kom sik-
tet att bli instdllt pa ett insatsforsvar med
uppgifter inom landet men framforallt ut-
omlands. Samtidigt minskades Forsvars-
maktens ekonomiska medel alltmer. Ut-
vecklingen dd och senare resulterade i att
seriosa bedomare menar att Forsvarsmak-
ten idag inte lingre kan forsvara landet. I
det sammanhanget talar man inte lingre om
det kalla krigets storanfall. Vdira militira
forband och inte minst deras stodresurser
ar idag nere pd s lag niva att en angripare
kan noja sig med betydligt mindre insatsre-
surser dn i storanfallet och dnd3 stilla till
stora problem for oss.

For att komma till rdtta med radande
lige maste vi ta stillning till vilken av tva
olika militarstrategiska principer, offensiv
respektive defensiv krigforing, vi ska vilja.
De insatsforband vi héller pa att ta fram
utformas for offensiv krigforing. Det valet
har vi egentligen inte gjort sjdlva. Det ar
i stillet bestimt utgdende fran kravet att
de smidigt ska kunna inordnas i interna-
tionella forband som tillimpar Nato:s
offensiva principer, medel och metoder.
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Dessa fungerar vial mot motstindare som
ar militart och tekniskt underligsna. De
kan ocksa fungera hyfsat mot en motstan-
dare pa mera kvalificerad niva. For att sa
ska bli fallet ar det emellertid viktigt att ha
ndgon form av overtag Over denne t ex i
form av storre numerir, battre teknik eller
battre utbildning. Vara planerade insats-
forband kan antagligen hivda sig vil om
de sitts in tillsammans med Natoférband i
ett storre sammanhang. En forutsittning ar
dock att de har utbildning och teknik som
ar densamma som eller likvardig med Na-
toforbandens. Det kravet kostar rejalt med
pengar.

Om véra fi insatsforband sitts in en-
samma mot en starkare motstindare gir
det formodligen illa i de flesta fall. Vid
samma forutsdttningar i ovrigt blir mot-
stindarens storre numerir normalt den av-
gorande faktorn till hans fordel. Skulle han
dessutom ha 6vertag dven i nagot annat
avseende okar underldget for vara forband
ytterligare.

Defensiv krigforing gér i stora drag ut
pa att undvika att soka strid pa motstinda-
rens villkor d v s pa plats, tid och i former
ddr han kan dra full nytta av de Overtag
i nagon eller ndgra av variablerna teknik,
utbildning och numerir som han, utgiende
fran vara forhillanden, ofta torde ha.

Defensivens grundidé ar att sa linge som
mojligt kunna bjuda motstand sa att vara i



eldkraft i regel underlagsna forband far tid
att verka. Tidens gang ar for den defensive en
tillgdng men for motstandaren en black om
foten. Ett utdraget krig gagnar honom inte.
Tiden dr for den defensive ett aktivt medel
for att vinna strategisk framgang. Defensi-
ven dr med detta synsitt inte i forsta hand
ett medel for att ”vinna tid” for att senare
kunna ta emot stod fran allierade eller pa
annat sétt utveckla storre forsvarseffekt vid
en senare tidpunkt. Tidens ging ar framst
ett medel for att forsvaga motstandaren och
dadrigenom rubba hans vidare planer.

Denna grundidé om att den underligsne
ska utnyttja tiden for att med upprepade, i
enskilda fall kanske begrinsade, framgéing-
ar na en stor samlad effekt, kraver en ge-
nomtinkt hushéllning med resurserna — en
strategi. Exempelvis maste handlingsfrihet
foredras framfor kraftsamlingar av en typ
som riskerar att binda oss och ge stora for-
luster. Ocksa uthadllighet behover ges fore-
trade framfor chans till kortsiktig vinst. For
tydlighetens skull bor dock tillaggas att en
defensiv strategi alls inte utesluter ett of-
fensivt upptradande pa operativ och taktisk
nivd. Tvartom ingdr ett sidant som ett vik-
tigt element for att nd malet med defensiven.
Men de offensiva inslagen ska genomforas
med det 6vergripande malet standigt i sikte,
motstand under lang tid.

Klassiskt sett dr stridssitten tvd: anfall
och forsvar, vilka kan kombineras. For att
precisera inneborden av dessa stridssatt talar
man ocksd om avvirjningsstrid och fordroj-
ningsstrid samt anfall for att sla, for att ta
terrang och for att bekampa. Den defensiva
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strategin att bjuda motstand kan sigas vara
en hanvisning till alla dessa varianter med
tillagget att stora motgangar ska undvikas.
Det samlande mottot for vart upptradande
och de forutsdttningar vi skapar for detta
kan uttryckas med Sun Zis lakoniska for-
mulering: Den skicklige forsvararens fiende
vet inte var han ska anfalla.

En foljd av en defensiv strategi i krig ar
att ledningsfunktionen behover anpassas.
Uppgiftsstyrning uttryckt i overgripande
termer samt fortlopande logistikstod men
inte detaljerad malstyrning bor tillimpas.
Annars riskeras fastlasning i resurskravan-
de, mélinriktade strider.

Den fredstida administrationen av For-
svarsmakten inriktas pa att sikerstilla att
de olika delarna i krigsorganisationen ges
de forutsittningar i form av personal, ut-
bildning, 6vning, materiel m m som deras
funktion i krig kraver. I denna verksamhet
ska finnas bade ett nirtida och ett mera
langsiktigt perspektiv.

Med hinsyn till de sdkerbetspolitiska
forutsdttningar som under overblickbar tid
synes galla i det nordiska omrddet behéver
vart land i forsta hand en defensivt inriktad
forsvarsmakt for forsvar av det egna terri-
toriet. Den ska organiseras, utrustas, utbil-
das, underhallas och ledas for att under lang
tid kunna bjuda motstdnd mot férsok fran
utomstdendes sida att med militira medel
overta beslutsmakten i landet.

Bengt Lonnbom ar generalmajor och Jan
Wickbom ar overste 1. gr bada ar ledamo-
ter av KKrVA.
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