RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1933. Andra kammaren. Nr 45.

Fredagen den 9 juni.
Kl. 4 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 3 innevarande juni.

8§ 2.
Ordet lamnades pa begiran till

Herr Lindman, som yttrade: Herr talman! Jag hemstiller, att kammaren
ville besluta uppdraga &t sin talman att framféra kammarens lyckonskningar
till Hans Majestit Konungen pa hans sjuttiofemarsdag.

Denna hemstillan bifélls.

§ 3.
Herr talmannen gav nu pa begiran ordet till

Chefen for kommunikationsdepartementet, herr statsradet Leo, som anforde:
Herr talman! Med kammarens tillstind har herr Bengtsson i Kullen till mig
framstillt foljande sporsmal:

1) Ar det att vianta, att herr statsradet vidtager erforderliga atgidrder for
att en reducering av vattenfallsstyrelsens krafttaxor kommer att tillimpas fran
och med den 1 juli 19337

2) Kan man forvinta, att herr statsrddet, med sirskild hinsyn till jordbru-
kets nuvarande, synnerligen prekira ekonomiska lige, vill taga under over-
vigande att diarvid de av minoriteten av 1930 &rs krafttaxesakkunniga fire-
slagna, taxereduktionerna komma att verkstillas?

3) Amnar herr statsradet lata verkstialla en utredning rérande mojligheterna
for besparingar inom vattenfallsstyrelsen, sirskilt rérande de administrativa
kostnaderna, 1 syfte att darigenom ytterligare i framtiden reducera de elek-
triska krafttaxorna?

Sésom interpellanten erinrat, har frigan om vattenfallsstyrelsens taxor for
till landsbygden levererad elektrisk kraft efter dirom av 1930 ars riksdag 1
skrivelse nr 383 gjord framstillning varit féremal for utredning genom sir-
skilda sakkunniga. De sakkunniga, vilka 1 betinkande den 29 december 1932
redovisade sitt uppdrag, voro eniga didrutinnan, att giltighetstiden for berik-
nade tariffenhetstal i regel borde faststillas att vara lika ling som kontrakts-
tiden, d. v. s. 1 allminhet tio ar. I fraga om bygdetaxans bottenkraftavgift
radde bland de sakkunniga skilda meningar, 1 det att tre av de sakkunniga —
daribland ordféranden — ansdgo att bottenkraftavgiften borde sinkas fran 200
111l 175 kronor per kilowatt och ar, medan ovriga tre sakkunniga 1 avgiven
reservation funno sig kunna frin andra utgangspunkter med avseende & sjilv-
kostnadsberikningarna foresla sinkning av niamnda avgift till 150 kronor.

Andra kammarens protokoll 1938. Nr 4s. 1

Svar a
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Svar ¢ interpellation. (Forts.)

Interpellanten synes formena, att sistnimnda forslag borde genomféras, samt
aberopar till stod harfor 1 huvudsak, dels att vissa av de horda ambetsverken
och myndigheterna i sina over betinkandet avgivna yttranden tillstyrkt det-
samma, dels att den silunda foreslagna stdrre taxereduktionen skulle medféra
en for vattenfallsverket foga betydande inkomstminskning men daremot skinka
jordbruket stora littnader.

Av de sakkunnigas betinkande framgér betraffande landsbygdselektrifierin-
gens utveckling under de senaste 810 aren, bland annat, att det totala kraft-
pris, riknat 1 medeltal per kilowattimme, som landsbygdsabonnenterna i genom-
snitt betala till vattenfallsstyrelsen, minskats med 40 %, att distributionsfor-
eningarnas likviditet 1 de flesta fall #r god och att deras resterande laneskuld
1 medeltal uppgar till endast 29.5 % av de ursprungliga anliggningskostnaderna,
motsvarande hilften av normalt anliggningsviirde vid nuvarande prisniva, att
den ar 1931 inférda valfriheten mellan 1930 ars industri- och bygdetaxor med
utgdende fran 1929 ars belastningsforhéllanden kan beriknas medféra for en
del av jordbruksabonnenterna en avgiftsminskning av 1 medeltal 11.9 % och
sannolikt kommer att for alla anslutna landsbygdsabonnenter medféra en sam-
manlagd avgiftsminskning av 188,300 kronor per ar eller 5 % av deras sam-
manlagda kraftlega, samt att det kraftpris, som vattenfallsstyrelsens lands-
bygdsabonnenter 1 medeltal hava att betala enligt 1930 &rs taxor, ej befunnits
vara hogre in det, som abonnenter av motsvarande slag 1 allmanhet betala till
enskilda stordistributoérer, 1 férhallande till ndgra av de storsta enskilda kraft-
foretagen tvirtom néagot ligre.

Avgifterna inom landsbygdselektrifieringen hava alltsd avseviart reducerats,
senast och ingalunda obetydligt genom nyssnimnda, ar 1931 genomforda val-
frihet mellan olika taxor. Avensd hava distributionsféreningarnas ekonomiska
stallning fortgaende forbattrats.

Med avseende a de ekonomiska verkningarna av de skilda forslagen ma fram-
hallas, att de sakkunnigas majoritet, d4 den framfort sitt forslag betraffande
sankning av bottenkraftavgiften, riknat med att en vid dess genomférande
forutsebar inkomstminskning for vattenfallsverket jimte redan forefintligt un-
derskott & landsbygdsdistributionen, tillhopa 340,000 kronor, efter hand skulle
kompenseras och férbytas 1 ett mindre 6verskott; majoriteten har diarvid forut-
satt en total dkning av effektuttagningen fran bygdenitet av 50 %. Forslaget
innebir salunda en diskontering av framtida ckade inkomster for vattenfalls-
verket. Den av minoriteten foreslagna ytterligare sinkningen med 25 kronor
av bottenkraftavgiften har inom vattenfallsstyrelsen beriknats motsvara en
ytterligare minskning av de fran foreningarna med bygdetaxa for innevarande
ar beriknade avgifterna med 110,000 kronor. Genomférandet av forslaget be-
traffande giltighetstiden foér beriknade tariffenhetstal kommer otvivelaktigt
ocksd att medféra ekonomiska férdelar fé6r avnimarna, men harutinnan later
sig nagon siffermissig berikning icke gora.

I friga om de over forenimnda betinkande infordrade utldtandena fram-
gick av det av vattenfallsstyrelsen avgivna, att styrelsen stillde sig tillmotes-
gaende till forslaget betraffande giltighetstiden for beriknade tariffenhetstal
samt hade for avsikt att dels — utéver vad de sakkunniga foreslagit — gora
vissa jamkningar 1 kraftpriset fér landsbygdskvarnar och dels frin och med
den 1 januari 1934 genomféra férindringar 1 bygdetaxan 1 huvudsaklig 6verens-
stimmelse med det av sakkunnigmajoriteten framférda forslaget. Totalintrye-
ket av ovriga avgivna utldtanden synes mig kunna kortfattat angivas sa, att
man — dir icke jordbruksniaringens tryckta lige fatt bliva ensamt bestimman-
de for stiallningstagandet — 1 flertalet utldtanden icke eller &tminstone icke
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Svar d interpellation. (Forts.)
obetingat velat ansluta sig till den mening, som minoriteten bland de sakkun-
niga foretrida.

Dé jag hade att for Kungl. Maj:t anmila detta 1 och for sig synnerligen
svarbedomliga #drende, fann jag helt naturligt anledning att fasta sarskilt av-
seende vid sakkunnigmajoritetens uttalande, att en omstindighet, som bidragit
till att den icke ansett sig bora fororda stérre sankning for nirvarande dn den
angivna, vore den, att den rddande krisen kunde pa flera sitt ogynnsamt pa-
verka kraftverksrorelsens utveckling och ekonomi. Ej heller kunde jag bortse
fran det likaledes av nimnda sakkunniga gjorda uttalandet, att de nu gillande
taxorna vore limpligt avvigda och att, direst framdeles skulle befinnas méj-
ligt att reducera de avgifter, som vattenfallsstyrelsens abonnenter enligt nor-
malt tillimpade taxor skola betala, sidan reduktion borde genomféras likfor-
migt f6r 1930 ars bdda taxor — landsbygdstaxan och industritaxan.

Fran nu angivna utgangspunkter och dé, sisom av den nyss lamnade redo-
gorelsen framgir, vattenfallsstyrelsen deklarerat sin avsikt vara att vidtaga
taxereglermgsatgarder 1 enhghet med sakkunnigmajoritetens férslag och dar-
utover gora vissa Jamknlngar 1 kraftprlset for landsbygdskvarnarna, fann jag
arendet 1 och for sig icke pakalla nigon vidare dtgird. D& emellertid taxefra-
gorna givetvis bora vara féremal for vattenfallsstyrelsens oavlatliga uppmirk-
samhet och da ytterligare justeringar framdeles bora vidtagas, som kunna visa
sig mojliga och ur skilda synpunkter limpliga, syntes mig betinkandet jaimte
utlatanden, med det virdefulla material handlingarna innehalla, béra dverlim-
nas till vattenfallsstyrelsen for att tagas 1 overvigande vid behandling av diri
berorda sporsmal. I enlighet hirmed meddelades ocksd den 21 sistlidna april
Kungl. Maj:ts beslut i drendet.

Med anledning av interpellantens uppfattning, att en sinkning av botten-
kraftavgiften till 150 kronor per kilowatt skulle vara av ringa betydelse for
vattenfallsverkets ekonomi, vill jag utéver vad jag nu anfort ytterligare fram-
halla, hurusom hirvidlag dven ar att beakta, att minskningen utgér ett tilligg
till ett, enligt sakkunnigmajoritetens mening, redan forefintligt icke ovisent-
ligt underskott pa landsbygdsdistributionen, samt att mojligheterna att elimi-
nera ett dylikt okat underskott knappast later sig, allraminst under nuvarande
forhallanden, ens tillnirmelsevis bedémas. Det erfordras namligen en bety-
dande okning 1 effektuttagningen for kompenserande dven av en jaimforelsevis
liten taxereduktion, d& ju dven tillgodoseendet av ett skat kraftbehov medfor
utgifter. Jag erinrar om att sakkunnigmajoriteten riknat med en inemot 50 %
okad effektuttagning fran bygdeniitet sisom erforderlig for att ticka det av
dem efter genomférandet av deras taxeférslag beriknade totala underskottet,
340,000 kronor.

Forvisso ar jordbrukets lige for narvarande sadant, att atgirder till krisens
lindrande 1 m§jligaste man bora vidtagas. Principiellt torde det dock icke vara
tillradhigt att sddana stodatgirder vidtas, som skulle innebira, att staten dir-
vid avstode fran rimliga krav pa avkastning av sin affiarsverksamhet.

Vad betriffar tiden for genomfiérandet av den tilltinkta taxereduktionen har
jag for min del funnit den av vattenfallsstyrelsen - - som dock ar for verkets
ekonomi nirmast ansvarig — foreslagna tidpunkten, den 1 januari 1934, bira
godtagas. Det ror sig ju diven hiar om ett icke alldeles ovisentligt belopp, och
1 nuvarande statsfinansiella lige biir en rubbning av de berikneliga inkomster-
na icke utan tvingande skil tillatas.

Med vad jag nu anfért torde interpellantens tva firsta fragor hava blivit
besvarade.

Interpellantens tredje fraga avser astadkommandet av besparingar inom vat-
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tenfallsstyrelsen — eller riktigare vattenfallsverket — siarskilt betriffande
administrationskostnaderna, fér att dirigenom méjliggora framtida ytterligare
reduceringar av krafttaxorna. Interpellanten &beropar sirskilt 1 detta sam-
manhang en uppgift, att £6r det s. k. centralblocket de allminna arliga omkost-
naderna uppginge till 3,363,000 kronor.

Jag vill d& namna, hur sistnamnda belopp fordelar sig pd skilda andamal. I
beloppet ingé till en borjan utskylder, pensioner och dylikt, arlig avsidttning
till pensionsfond samt postavgifter med 840,000 kronor. Vidare hava inrik-
nats domstolsavgifter, fiskeavgifter, mitningar, forsok och utredningar i sam-
band med domstolshehandlingen av Vinerns reglering, vissa avskrivningar
m. m. med 600,000 kronor. De arliga kostnaderna for kraftverkens forrad,
mitare och mittransformatorer samt inventarier ingd 1 beloppet med 500,000
kronor. Tillhopa utgoéra nu omnimnda kostnader 1,940,000 kronor. Atersto-
den av totalbeloppet for allminna omkostnader eller 1 runt tal 1,420,000 kronor
utgora centralblockets andel i kostnaden f6r den centrala och den lokala for-
valtningsorganisationen. Den av interpellanten anfiérda totalsumman innefat-
tar alltsd atskilligt, som icke 1 allminhet brukar hianféras till administrativa
kostnader.

Betraffande antalet tjinstem#n vid statens vatienfallsverk kan jag nimna,
att totalsiffran 1 medeltal per ar var ar 1920 1,169 men ar 1932 826. For ny-
byggnadsarbeten voro motsvarande siffror 215 respektive 112, for driftarbeten
954 och 714 samt for kraftverksrérelsen 670 och 507. Dessa siffror torde,
siarskilt 1 betraktande av kraftverksrorelsens under perioden ékade omfattning,
bara vittne om limplig aterhallsamhet vid personalbehovets avvigande. Jag
vill ocksd erinra om att vattenfallsverkets organisation och personalbehov sa
sent som ar 1929 voro féremél for undersékning av sirskilda av Kungl. Maj:t
utsedda sakkunniga, de s. k. ekonomisakkunniga. I stort sett féranledde denna
undersokning icke nigon anmirkning. Vissa dndringar 1 organisationen an-
sdgos dock bora vidtagas. Forslag hirom framlades i proposition till 1930
ars riksdag och vann riksdagens bifall.

Att efter den grundliga provning av hithérande sporsmal, som da férekom,
redan nu anyo upptaga desamma till sirskild behandling synes mig icke pa-
kallat. Givetvis dro emellertid statens vattenfallsverks organisationsfrigor
liksom motsvarande sporsmél inom statens évriga verksamhetsgrenar féremal
f6r fortlopande uppmirksamhet.

§ 4.

Herr statsradet Wigforss avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr 270,
angdende bemyndigande for Kungl. Maj:t att meddela férbud mot tillverk-
ning av brannvin av sockerbetor under tillverkningséret 1933/1934.

Denna proposition bordlades.

§ 5.

Herr Bengtsson 1 Kullen, som anmilt sig for yttrandes avgivande i anled-
ning av besvarandet av hans interpellation angiende reducering av vatten-
fallsstyrelsens krafttaxor, erhéll hirefter ordet samt anforde: Herr talman!
Jag ber att till herr statsradet och chefen for kommunikationsdepartementet
{8 framfora mitt tack fér hans svar. Trakigt nog kan jag icke vara lika
tacksam for innehallet 1 svaret, enir jag ma siga, att detsamma #r negativt
pa samtliga punkter. Jag och manga med mig hade ju hoppats, att herr stats-
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ridet dtminstone skulle kunna till vattenfallsstyrelsen rekommendera det for-
slag, som reservanterna eller minoriteten i1 taxekommittén hade kommit till.
Minoriteten var ju nimligen 1 friga om antalet personer lika stark som ma-
joriteten, den bestod av tre personer, liksom majoriteten av tre personer. Det
var ordférandens utslagsrost, som dikterade beslutet. Dirtill 4r att anteckna,
att bland minoriteten befann sig den sikerligen mest kapable att bedéma
denna friga av dem, som sutto i denna taxekommitté.

Fran denna plats och i denna friga har jag forut vid flera tillfallen ut-
talat, att jag anser, att vara vattenfall 4ro en nationell rikedom, som bér sko-
tas och forvaltas pa sa sitt, att denna rikedom kommer svenska folket till
godo, och icke pa sa sitt som hittills har skett, att genom for hoga taxepris
kraften icke kan utnyttjas utan denna kraft rinner bort. Jag vill fraga,
mina herrar: Finns det ndgon rim och nagon reson i ett sddant skétande av en
sddan utomordentligt viktig sak? Nar for ett ar sedan vi behandlade samma
sak hidr 1 andra kammaren, var det en av vattenfallsstyrelsens ledaméter, vil-
ken da tillhoérde riksdagen, som upptridde och férsvarade vattenfallsstyrel-
sen, och sirskilt gjorde han detta med den motiveringen, att 1 hindelse kraft-
taxorna sinktes skulle detta medféra, att staten mojligen skulle fa limna bi-
drag till en hel del enskilda féreningar, som icke skulle kunna bira en lik-
nande sinkning. Jag tror, att 1 det fallet det var en fullkomligt felaktig
uppfattning, darfor att det bar sig alldeles utmirkt for de enskilda elektri-
citetsféreningarna liksom for staten, under forutsittning att de skotas pd ett
Tatt sitt. Jag har hir ett referat dver, hurudan stillningen ar 1 ett av de storsta
enskilda kraftbolagen 1 detta land, och det framgar hirav, att sedan mye-
ket stora avskrivningar och avsittningar blivit gjorda, delar i alla fall detta
bolag ut icke mindre 4n 9 % pd stamaktierna och 6 % pa preferensaktierna, och
Jag vill d& ocksé fraga, vilket foretag gar i dessa tider pd ett sddant lukra-
tivt sitt, att det delar ut 9 %? Sikerligen #ro de fa, ja, de #ro snart
riknade 1 detta land. Det ar diarfor rentav 16jligt av ifragavarande per-
son. att komma med en sddan motivering for bibehéllande av de alltfor
hoga krafttaxorna. I sammanhang med detta vill jag nimna, att statens vat-
tenfallsverk ingalunda heller har limnat ndgon lag férrantning. Jag skall
hir icke trotta med en massa siffror, som jag hir har, jag skall bara taga
- nagra fa, som dro himtade fran vattenfallsstyrelsens egen redogorelse. Det
ar alldeles officiella siffror, sid att var och en kan kontrollera, att de &ro
ratta. Sa lamnade t. ex. Trollhidttan under 1930 en férrantningsprocent av
6.82, och samma ar lamnade Alvkarleby 10.17 %. 1931 limnade Trollhdttan
6.22 och Alvkarleby 9.87. Detta tycker jag verkligen ar ett tydligt bevis for
att krafttaxorna kunna sankas.

Nu framholl herr statsrédet, att priset pa den elektriska energien hade
under de senaste atta &4 tio aren avsevirt minskats. Ja, jag vill visst icke
forneka, att sa skett, men dirtill har ju, skulle jag v1lJa siga, vattenfalls-
Styrelsen varit nodd och tvungen. Denna siinkning har sannerhgen icke skett,
utan att det gnisslat fran den viarda styrelsens sida. Nu vill jag da icke till-
méta denna sinkning nagon sirskilt stor betydelse, &tminstone e; den be-
tydelsen att man kan vara néjd diarmed, darfor att det ar ju helt och hallet
skillnad pd forhallandena ekonomiskt sett for oss jordbrukare nu och for tio
ar sedan. Skulle nagon fran det hallet vilja och kunna vara med och hjilpa
oss jordbrukare, sia att vi finge samma ckonomiska resultat nu som for tio ar
sedan, da skulle jag siga, att da kunde man med fog invanda och papcka
detta. Nu anser jag, att det icke har nagon betydelse, vi kunna icke vara
tillfreds och #ro icke tillfreds och komma icke att bliva tillfreds, forrin det
blir en ordentlig sinkning. N&r man, som t. ex. jag, bor intill Viinern och
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man d& ser, huru det har gitt till och huru man #imnar goéra betraffande
Vinerns reglering, nir man ser, att fran statens vattenfallsstyrelses sida
man 1 detta fall drinker ofantligt stora arealer av var bista jord for att
sedan 1 forening med Vargéns utbyggande lita dessa vattenmassor rinna bort
utan att nagot kommer svenska folket tillgodo av denna kraft, darfor att
taxorna sittas alltfor hoga, da kiinner man sig beklimd, det ar det lindrigaste
ord jag kan anvinda.

Sedan méaste jag ju ocksd beklaga, att nar det giller en liten detaljfraga,
ndmligen ikrafttridandet av denna ytterst ringa taxereducering, som stillts
1 utsikt, har herr statsradet icke kunnat fé6rm& vattenfallsstyrelsen att gi in
for tidpunkten den 1 julii &r, utan tidpunkten har bestimts till den 1 januari
nista ar. Jag tycker, att detta hade varit 4tminstone ett litet steg av visat
tillmétesgiende, och jag vill erinra herr statsridet om, att nir det var fraga
om en annan sak, som behandlades 1 statsutskottets utldtande nr 86 angiende
vattenfallsstyrelsens tjinstemin, d& var det ingenting, som hindrade, utan
da foreslog herr statsradet, att den dndringen skulle ske den 1 juli 1933. Nu
kan det ju hiinda, att detta senare ar av underordnad betydelse, men jag tyec-
ker, att den goda viljan hade kunnat stricka sig i forra fallet lika langt.

Det skulle vara kolossalt mycket att siga i denna friga, men jag har for
min del vid flera tillfillen forut fatt i riksdagens protokoll fastslaget si
pass mycket av virde och bevis fér vattenfallsstyrelsens bedrovliga sitt atlt
skota sin uppgift, att jag nu skall begrinsa mig och icke anféra nagot mera 1
saken 1 dag. Men, herr talman och herr statsrad, jag anser, att det verkligen bér
tagas under allvarligt overvigande, huruvida icke en styrelse, som, nir det
giller vara nationella rikedomar, skéter sitt uppdrag pa ett sddant sitt som
den nuvarande vattenfallsstyrelsen, bor si fort som méjligt entledigas och er-
sittas av andra mera férstiende personer.

Vidare yttrade

Herr Anderson i Ristock: Herr talman! Det ar icke alls min mening att
forlinga debatten. Jag vill bara fér min del siga, att jag tror, att om en
styrelse, som skall skiota ett statens affarsverk, skulle tillsittas och arbeta
efter de principer, som tydligen leda herr Bengtsson i Kullen, di vore det synd
om vara affirsverk.

§ 6.

Foredrogs Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande proposition, nr 268,
med forslag till vapenkungérelse m. m.; och anférde darvid

Herr Petersson 1 Lerbicksbyn: Herr talman! Jag har tillatit mig begira
ordet vid remissen av denna proposition for att fista uppmirksamheten pa
en tendens 1 det pagiende lagstiftningsarbetet, som sirskilt starkt framtrider
1 den foreliggande propositionen, den niamligen, att man forcerar fram viktiga
lagforslag pa bekostnad av grundligheten i sjilva beredningen. Detta tar sig
bl. a. uttryck 1 att tiden fér remissyttrandens avgivande tillmites alldeles for
kort. Jag har i min hand avskrift av en skrivelse fran ett av imbetsverken
till en korporation, som satts 1 tillfalle att avgiva yttrande 6ver det nu fore-
liggande forslaget, en skrivelse, som #ar dagtecknad den 13 maj och enligt
verkstilld pateckning kom ifrdgavarande korporation till handa den 15 mayj.
I denna skrivelse heter det, att eftersom dmbetsverket »har att senast den 17
innevarande maj inkomma till chefen fér socialdepartementet med yttrande
i drendet, torde eventuellt yttrande av Eder fi motses den 16 innevarande
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maj». Alltsd en hel dag for vederbsrande korporation att avgiva sitt ytt-
rande! Annu betinkligare ter det sig, att p4 grund av remisstidens knapp-
het Konungens befallningshavande tydligen icke hunnit annat in undantags-
vis hora de lokala polismyndigheterna, vilka dock #ro de, som ha stbrsta
erfarenheten av tillampningen av 1927 ars kungérelse 1 dmnet.

Det ir uppenbart, herr talman, att om remisstiden sittes s& kort, att varje
mdjlighet att limna genomtinkta utldtanden saknas, s& blir hela utredningen
skiligen virdelss. Man ligger dock pa korporationer och myndigheter an-
svaret for en lagstiftning, som méahinda pd ett mycket kinnbart och tillika
olampligt sitt ingriper i de enskildas férhallanden, ehuru korporationerna
och myndigheterna i verkligheten #dro alldeles oskyldiga, da de icke haft tid att
genomtringa den foreliggande fragan.

Jag har ansett mig bora gora dessa erinringar, herr talman. Den menings-
grupp jag tillhor har i sitt program ett krav, som iyder si: »¥iarre lagar,
men goda.» Det ar ett krav, som jag tror omfattas av ménga méinniskor 1
detta land oberoende av politisk &skiddning 1 évrigt. Foérra delen av detta
onskemal lar det vil inte finnas stora utsikter att fi se forverkligad under
den nirmaste tiden. Det hindrar icke, att man bor efterstriava, att den senare
delen 1 mojligaste man forverkligas. En forutsittning fér att det skall bl
goda lagar ar, att de forberedas med grundlighet och omsorg, men hirutinnan
synes det for nirvarande brista i betinklig grad.

Vidare yttrades ej. Kammaren beslot hinvisa ifrdgavarande proposition,
i vad den avsage anvisande av ett extra férslagsanslag under femte huvudti-
teln, till statsutskottet och i ovrigt till behandling av lagutskott.

Till utskotten skulle jimvial 6verlimnas det i1 anledning av propositionen
inom kammaren avgivna yttrandet.

Vidare foredrogs samt remitterades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts
jamvil pa bordet liggande proposition, nr 269, med forslag till férordning om
frihet fran stiampel & bevis over tillstand att fortfarande innehava deklarerat
skjutvapen.

§ 7.

Héarefter foredrogos var for sig de 4 bordet vilande motionerna; och over-
lamnades darvid

till jordbruksutskottet motionen nr 535 av herr Bengtsson 1 Kullen; och
till bevillningsutskottet motionen nr 536 av herr Hage.

§ 8.

Slutligen foredrogos, men bordlades ater andra lagutskottets utldtande nr 32
och sirskilda utskottets utldtande nr 4.

§ 9.
Ordet lamnades nu pa begiran till

Herr Persson i Falla, som yttrade: Herr talman! Jag ber att f& foresls,
att bland tvd ganger bordlagda #renden pa féredragningslistan fér morgon-
dagens plenum forst matte uppforas andra lagutskottets utldtande nr 32.

Denna hemstillan bifélls.



8 Nr 45. Fredagen den 9 juni.

§ 10.

Anmildes och godkindes foljande forslag till riksdagens skrivelser till Ko-
nungen, nimligen:

fran bevillningsutskottet:

nr 296, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende godkannande av
en mellan Sverige, 4 ena, samt Det Forenade Konungariket Storbritannien
och Norra Irland, & andra sidan, triffade handelséverenskommelse;

nr 297, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 254 angdende vissa
andringar 1 gillande tulltaxa, m. m.;

nr 298, 1 anledning av vickta motioner om héjning av tullsatserna fér lin-
garn;

nr 299, 1 anledning av vickta motioner om tull & wolframjiarn;

nr 300, i anledning av vickt motion om héjning av tullen & aducerade ror-
delar; och

nr 301, i anledning av vickta motioner om vissa #ndringar av bestimmel-
serna rorande nojesskatt;

fran andra lagutskottet, nr 295, i anledning av dels Kungl. Maj:ts propo-
sition med forslag till férordning om #ndring 1 vissa delar av motorfordons-
férordningen den 20 juni 1930 (nr 284), dels ock 1 amnet viackta motioner;

fran jordbruksutskottet:

nr 293, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stallning angéende kraftledningslinefonden m. m.; och

nr 294, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende tillfallig l6ne-
forbattring under budgetiret 1933/1934 for viss personal inom den civila stats-
forvaltningen; samt

frén sarskilda utskottet, nr 283, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angdende anslag f6ér erndende av 6kad avsidttning av inhemska skogsproduk-
ter m. m. jimte 1 imnet vickta motioner.

§ 11.
Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utldtanden:

nr 122, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen gjorda fram-
stallningar angéende dyrtidstilligg at befattningshavare i statens tjanst m. fl.
under budgetaret 1933/1934 jamte i amnet viackta motioner;

nr 123, angdende vickt motion 1 anledning av utfirdandet av Kungl. Maj:ts
férnyade stadga for rikets allminna liroverk m. m.;

nr 124, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under &t-
tonde huvudtiteln, punkten 268, gjorda framstillning angiende provisorisk
avloningsférbattring 1 vissa fall for larare vid de allm#nna liroverken m. fl.;

nr 125, 1 anledning av Kungl. Maj:ts 1 statsverkspropositionen under &at-
tonde huvudtiteln gjorda framstillning 1 frdga om det ordinarie anslaget 1ill
Kungl. operan jamte en i dmnet vickt motion;

nr 126, angéende vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t med hemstil-
lan, att bidrag av lotterimedel for teaterverksamhet icke vidare matte bevil-
jas; och

nr 127, 1 anledning av Kungl. Maj:ts i statsverkspropositionen under tionde
huvudtiteln gjorda framstillning angdende anslag till provisorisk avlénings-
forbattring for larare vid navigationsskolorna;
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sammansatta stats- och bankoutskottets utlatanden:

nr 2, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende stod &t Hellefors
Bruks Aktiebolag; och

nr 3, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anvindande av
visst belopp ur fonden for motande av forluster & Aktiebolaget Kreditkassan
av ar 1922 till avlyftande av kassans skuld till riksbanken;

bevillningsutskottets betankanden och memorial:

nr 64, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om
andrad lydelse av 38 § 1 mom. samt 64 och 66 §§ kommunalskattelagen den
28 september 1928 m. m. dvensom 1 &mnet vickta motioner;

nr 65, i anledning av vickt motion om inforande av tull & sackarin och
andra konstgjorda sétningsmedel;

nr 66, i anledning av vickta motioner om tull & ammoniumsulfat;

nr 67, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till férordning
om fortsatt giltighet av forordningen den 17 juni 1932 angaende ratt for Ko-
nungen att asitta sirskild tullavgift dvensom i @mnet vickta motioner;

nr 68, med foéranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om punk-
ten 1) 1 utskottets betinkande nr 52 i anledning av Kungl. Maj:ts proposi-
tion nr 243 med forslag till vissa dndringar i gillande tulltaxa m. m. jimte 1
amnet vickta motioner;

nr 69, med foranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut rorande utskottets
betankande nr 61 i anledning av vickta motioner om tullfrihet for cellulosa-
acetat och aceton; och

nr 70, med foranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut i fraga om punk-
ten 1) i utskottets betinkande nr 62 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 197 med foérslag till férordning om #ndring i vissa delar av férordningen
den 19 november 1914 (nr 383) angiende stimpelavgiften m. m. dvensom en
1 amnet vickt motion; samt

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 98, i anledning av vickt motion angdende inrdttande av ett sarskilt rad-
givande organ for lantbruksfrigor under radande kris; och

nr 99, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende statsunderstsd
for ernaende av forlikning i det s. k. Hornborgamalet.

§ 12.
Justerades protokollsutdrag.
§ 13.
Ledighet fran riksdagsgéromélen beviljades:
herr Wikstrom under 5 dagar fr.o.m. den 10 juni,
> Leffler > 3 > » 10 »
»  Gardell i Stenstu » 6 » » 12 »
> Bjorklund » 2 > > » 12 > och
> Leo > den 10 juni.

Kammarens ledamoter atskildes hirefter kl. 4.39 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Lordagen den 10 juni.
KI. 2 e. m.

§ 1.

Foredrogs och hanvisades till bevillningsutskottet Kungl. Maj:ts & kammarens
bord vilande proposition, nr 270, angiende bemyndigande for Kungl. Maj:t
att meddela férbud mot tillverkning av brinnvin av sockerbetor under till-
verkningsaret 1933/1934.

§ 2.

Harefter foredrogos, men bordlades ater statsutskottets utlitanden nr 122—
127, sammansatta stats- och bankoutskottets utlatanden nr 2 och 3 samt be-
villningsutskottets betinkanden nr 64—67.

§ 3.

Vidare foredrogos vart efter annat bevillningsutskottets memorial :

nr 68, med foranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om punkten
1) i utskottets betinkande nr 52 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 243
med férslag till vissa dndringar i gillande tulltaxa m. m. jimte i 4mnet vickta
motioner;

nr 69, med féranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut rérande utskottets
betinkande nr 61 i anledning av vickta motioner om tullfrihet for cellulosa-
acetat och aceton; samt

nr 70, med foranledande av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om punkten
1) i utskottets betinkande nr 62 i anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 197
med forslag till férordning om #ndring i vissa delar av férordningen den 19
november 1914 (nr 383) angéende stimpelavgiften m. m. ivensom en i imnet
vickt motion.

De 1 dessa memorial féreslagna voteringspropositionerna godkindes.

§ 4.

Jordbruksutskottets utlitanden nr 98 och 99, som hirpa féredrogos, blevo
anyo bordlagda.

§ 5.

Ang. dndring  Till avgorande foretogs andra lagutskottets utlatande, nr 32, i anledning av

v vissa delor (Jels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag angiende indring 1 vissa

a;’i:fflzg"f;“" delar av lagen den 12 maj 1917 (nr 189) om expropriation, dels ock i amnet
" vickta motioner.

Genom en den 22 mars 1933 till riksdagen avlimnad proposition, nr 236,
vilken hianvisats till lagutskott och behandlats av andra lagutskottet, hade
Kungl. Maj:t, under aberopande av propositionen bilagda i statsradet och
lagradet forda protokoll, foreslagit riksdagen att antaga foljande forslag till
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Lag

angdende dndring t vissa delar av lalgen den 12 maj 1917 (nr 189) om
expropriation.

Hirigenom forordnas, dels att 1 och 67 §§ lagen den 12 maj 1917 om expro-
priation, av vilka lagrum 1 § &ndrats genom lag den 18 juli 1928 (nr 312),
skola, 1 § i nedan angivna del, erhilla foljande dndrade lydelse, dels ock att i
forstnimnda lag skola under rubriken »11. Sarskilda bestimmelser om ex-
propriation av mark f6r egna hem eller jordbruksindamal» inféras tre nya para-
grafer, betecknade 108—110 §§ samt lydande som féljer:

18.
Fastighet, som — — — erforderlig mark;
12. for linbana, som ar behovlig for ett foretag av storre gagn for orten;
13. for tillgodoseende av fjallrenskotselns behov; eller
14. for att frimja bildandet av egna hem eller mindre jordbruk eller for
stirkande av ofullstindigt jordbruk.
Sarskild ritt, som — — — till nationalpark.

67 §.

Den exproprierande vare pliktig gilda all av expropriationsméalets handlagg-
ning, expropriationsersittningens bestaimmande och férdelning eller eljest av
expropriationen féljande kostnad. Har motpart genom invindning eller yr-
kande som uppenbarligen saknat fog hindrat éverenskommelse om expropria-
tionsersittningen, eller har kostnaden eljest utan skilig anledning ékats genom
hans vallande, prove dock ratten i vad mén han bor sjilv vidkénnas sina
kostnader #vensom gottgora den exproprierande de utgifter som genom férfa-
randet asamkats denne. Kostnad, som 1 34 § forsta stycket avses, ma sokas
ater av den som darfor svarar.

11. Siérskilda bestimmelser om expropriation av mark for egna hem eller jord-
bruksandamdl.

108 §.

Ritt till expropriation for indamél som i 1 § 14 sigs ma ej beviljas med
mindre ansokningen gjorts genom hushallningssillskaps egnahemsnimnd eller
organ, som for kommuns rikning bedriver statsunderstodd laneverksamhet for
egna hem eller arbetarsmibruk, samt #ndamalet omedelbart sammanhinger
med sadan av hushallningssillskapet eller kommunen bedriven verksamhet.

109 §.

Avser ansokningen mark vilken ingar i tomindelning, skall bifogas kopia av
tomtkartan jamte beskrivning eller, om tomtmitning icke dgt rum, kopia eller
utdrag av tomtindelningskartan med tillhérande beskrivning. Avser ansok-
ningen annan mark, skall den &tféljas av karta darover med beskrivning, upp-
rattad, under iakttagande i tillaimpliga delar av vad om karta och beskrivning
vid avstyckning #r stadgat, av lantmitare eller annan person med behorighet
att £6r det andamal, vartill marken avses skola efter expropriationen anvindas,
verkstilla avstyckning av sddan mark. Soékande bifoge tillika styrkt uppgift &
markens igare och innehavare samt, om i ndgot hinseende Gverenskommelse
triffats, redogorelse darfor.

I ansckningen skall, s& noggrant omstindigheterna det medgiva, angivas huru
efter expropriationen skall forfaras med marken.
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110 §.

Expropriationsritt mé beviljas endast om sarskild svarighet moter att genom
avtal forvirva erforderlig mark till skiligt pris.

Sédan ritt ma ej medgivas, om den mark varom friga ar icke helt eller till
huvudsaklig del lampar sig fér det avsedda andamalet, eller om genom expro-
priationen avsevird oldgenhet skulle tillskyndas markens dgare eller innehavare.
Vid bedémande huruvida expropriationen skulle medféra oligenhet som nyss
sagts, ma hinsyn icke tagas till anordning som prévas hava vidtagits i syfte
att forhindra expropriation.

Vid beviljande av ritt till expropriation av mark som ingér i tomtindelning
skall iakttagas, att expropriation ej ma ske i strid mot tomtindelningen. Be-
traffande annan mark m& expropriationsritt medgivas allenast om marken
utgor sarskild fastighet eller finnes kunna genom avstyckning franskiljas stam-
fastigheten samt, d& stkandens avsikt ar att marken skall uppdelas 1 flera fa-
stigheter, om avstyckning finnes kunna ske i huvudsaklig 6verensstimmelse med
hirfér uppgjord plan.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1933. I friga om kostnaderna i expropria-
tionsmal vari stimning utfirdats fére nimnda dag skall dldre lag gilla.

I sammanhang med berdrda proposition hade utskottet till behandling fore-
haft dels tvd fore propositionens avlimnande inom férsta kammaren vickta mo-
tioner, namligen nr 195 och nr 198, bida av herr Lindhagen, dels ock fyra i
anledning av propositionen vickta motioner, nimligen nr 313 i forsta kam-
maren av herr Tamm m. fl. och nr 323 i samma kammare av herr Lindhagen
samt nr 470 1 andra kammaren av herr Petersson i Lerbicksbyn m. fl. och
nr 520 1 samma kammare av herr Wiklund m. fl.

I motionerna I:313 och II:470 hade yrkats avslag & propositionen. Ov-
riga motioner avsago dels sirskilda detaljer i det av Kungl. Maj:t framlagda
lagforslaget, dels ock avlitande av skrivelser till Kungl. Maj:t med begiran
om utarbetande och framliggande for riksdagen av vissa lagforslag rérande
expropriation fér nya arbetarsmibruk m. m.

Utskottet hemstillde,

a) att forevarande proposition icke matte av riksdagen bifallas :

b) att motionerna I:313 och II:470 mAatte anses besvarade genom utskot-
iets hemstillan under a);

¢) att yrkandena under A) i motionerna I:323 och II: 520 icke matte till
nédgon riksdagens atgard foranleda;

d) att motionen I:195 icke métte till nagon riksdagens atgird féranleda;

e) att yrkandet under 2) i motionen I: 198 icke matte till nagon riksdagens
atgird foranleda;

f) att yrkandet under B) 1) i motionerna I:323 och IT:520 icke matte
till ndgon riksdagens &tgird foranleda;

g) att yrkandet under B) 2) i motionerna I:323 och II:520 icke matte
till nigon riksdagens atgird foranleda; samt

h) att yrkandet under 1) i motionen I:198 icke métte till nigon riksda-
gens atgiard foranleda.

I en vid utlatandet fogad reservation hade herrar Linder, Lindhagen, Nor-
man, Magnusson 1 Kalmar, Hage, Pettersson i Hillbacken och Hermansson
hemstillt om bifall till propositionen.
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Darutéver hade herr Lindhagen 1 sirskild reservation framstillt vissa yr-
kanden i anslutning till motionerna I:323 och II:520 samt I:198.

Efter foredragning av utskottets hemstillan laimnades pé begéiran ordet till

Chefen for jordbruksdepartementet, herr statsridet Skild, som anforde: Herr
talman! I férevarande proposition har Kungl. Maj:t féreslagit, att ett expro-
priationsforfarande skall fa ske, om det visar sig erforderligt for att anskaffa
jord i samband med den statsunderstédda egnahemsverksamheten. Denna pro-
position har nu avstyrkts av andra lagutskottet. Avstyrkandet har skett pa
principiella grunder, alldenstund utskottet icke ansett det nodvindigt att inga
p& nagon detaljgranskning av forslaget. For min del anser jag ur ett par syn-
punkter, att det hade varit ganska lyckligt for utskottet, om utskottet hade
kunnat nedlata sig till en saddan detaljgranskning. Som det nu #r finner man
nimligen att ett av de skil, som av utskottet anforts som motiv for avslag ar,
att det skulle f6r mindre bemedlade egnahemsképare mota obverstigliga svérig-
heter att nedsitta den vid expropriationen erforderliga lésesumman. Jag kan
£61 min del icke forstd, hur utskottet kunnat komma till en sadan uppfattning,
d3 det i den kungl. propositionen pa sid. 19 ar angivet, att man fran Kungl.
Maj:ts sida har tinkt, att da det giller arbetarsmibruk, dessa medel skulle
kunna stillas till forfogande ur det lan, som sedermera skulle tilldelas ligen-
heten. Och pa sid. 20 star det ocksd anfort att det icke moter hinder att an-
vinda av det blivande egnahemslanet for att betala lésesumman. Och den
invindning, som fran utskottets sida hir framfores, att detta skulle vara oméj-
ligt darfor, att inteckning vid den tidpunkten icke kunde meddelas i ligen-
heten, &r icke hallbar. Det spelar ju ingen roll och har icke med saken att
skaffa. Det férekommer ju stindigt, att man beviljar egnahemslan innan in-
teckningsmojlighet foreligger, och det blir en friga, som vederbérande line-
formedlare far avgora, om denna férskottsbetalning kan goras. Fran statens
sida stillas medel till forfogande, och laineférmedlaren har alltsd full méjlighet
att se till att den, som skall komma i besittning av ldgenheten, ocksa kan pre-
stera den nodiga losesumman.

Det skulle ocksa, forefaller det mig ha varit riktigt, om utskottet gatt in 1
detaljprovning av saken, med hinsyn dartill att de stadganden, som hir upp-
tagits 1 forslagets 67 § ju icke &ro bestimmelser, som enbart taga sikte pd
den fragan, huruvida man skall expropriera jord for egnahemsindamél. I
denna 67 § har ju namligen tillfrts det stadgandet, att, om den fran vilken ex-
propriation skall ske genom invindning eller yrkande, som uppenbarligen sak-
nat fog, hindrat verenskommelse om expropriationsersittning eller om kost-
naden eljest utan skilig anledning ¢kats genom hans véllande, da skall ritten
prova, huruvida icke dessa kostnader helt eller delvis skola komma pé den fran
vilken expropriation sker. Den fragan har som jag nimnde icke uppkommit
i samband med forslaget om ritt att expropriera jord fér egnahemsindamal
utan den har, som kammarens ledaméter vil kinna till, uppkommit i en helt
annan ordning. Det har hir vid ett par foregéende tillfdllen 1 motioner under-
strukits, att det ofta forekommit t. ex. vid viganliggningar, att en jordigare
genom sin oresonlighet &drager viaghdllningsdistriktet stora svarigheter och
okade kostnader alldeles i onédan. Andra lagutskottet foreslog &r 1928 en
skrivelse till Kungl. Maj:t om utredning i den frigan. Det skrivelseforslaget
blev visserligen icke bifallet av riksdagen, men jag har bara velat peka pa
detta for att visa, att det kravet pi lagindring har uppkommit i annan ord-
ning, och det kan alltsd icke avfirdas med de principiella skiil, som fran ut-
skottets sida i1 ovrigt anforts. Jag vill icke nirmare férdjupa mig i den sa-
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ken utan tillater mig i detta avseende endast hinvisa till vad lansstyrelsen
1 Uppsala lin i denna punkt anfért. Linsstyrelsen siger, att det understun-
dom férekommer, att en jorddgare uppstaller tydligt oskiliga ansprak som vill-
kor for godvillig §verenskommelse och dirigenom framtvingar expropriations-
forfarande med avseende pa honom tillhoriga markomraden, under det att hans
grannar traffa godvillig uppgoérelse med vigstyrelsen. »I dylika fall», ytt-
rar linsstyrelsen, »skulle det sikerligen verka aterhallande pa obehoriga an-
sprak, om sakdgaren finge svara for sina egna kostnader. om expropriation
komme till stdnd. De starka billighetsskil, som 1 6vrigt enligt expropriations-
lagens grunduppfattning tala for att den, som tvangsvis franhindes sin egen-
dom, skall fa samtliga utgifter i anledning hirav till fullo ersatta ricka knap-
past att 1 sadana fall motivera gillande lags staindpunkt.» Det ar alltsi ett
speciellt sporsmal det har giller, och det kunde vial d& vara skil i1 att utskot-
tet dgnat detta problem ndgon uppmirksamhet och icke bara avfirdat det
med en liten handviftning. Emellertid ar det ju s& att utskottet avstyrkt hu-
vudforslaget nirmast av principiella skial. Jag kan dock icke siga, att det
ar mojligt utlisa ur utskottets utlatande, att utskottet under alla omstindig-
heter skulle vara motstandare till ett ingripande 1 férevarande avseende. Vis-
serligen anfér utskottet, att, nir det giller expropriation, si skulle det enligt
nuvarande lagstiftning gilla att tillgodose ett intresse som ar av mer eller
mindre allmin natur. A andra sidan hivdar utskottet, att den expropriation, det
hir giller, skulle avse att tillgodose ett enskilt intresse. Jag kan fér min del
icke f6lja utskottet i den argumenteringen.’ Det ar alldeles sjialvklart, att man
skall icke tillgripa expropriationsforfarande, si vida det icke giller att till-
godose ett allmint intresse, men den nuvarande expropriationslagen stir icke
pa den stindpunkten att med allmint intresse endast skulle forstas saddant som
har avseende pa stat och kommun, utan lagen intar nog den stidndpunkten, att
det allmédnna intresset ses 1 en betydligt vidare belysning. Jag kan taga ett
par exempel. Man har ju enligt lag ritt att expropriera mark for linbanor for
foretag av stérre gagn for orten. D& kan man vil utan vidare siga att det
ar ett intresse, som 1 allra forsta rummet dr relevant fér den, som ager fore-
taget, for bolaget eller industriigaren, 1 andra hand ar det ett intresse foér ar-
betaren, 1 tredje hand ett intresse fér kommunen att f& skatter och 1 fjarde
hand av intresse fér staten att ha ett foretag iging. Men jag kan icke fér min
del erkianna, att detta intresse dr mera allmint &n intresset av att 16sa en stor
social fraga och, sisom nir det giller arbetarsmabruk, se till att det finns jord
for inriattande av arbetarsmabruk for att darigenom fran vederbsrande kommu-
ner avlasta bordan av arbetslosheten och férhjilpa minniskor till en driglig
forsorjning. Det matte vil vara ett allmint intresse, &ven om man naturligt-
vis kan siga, att iven de personer, som f& dessa smabruk, ocksd ha ett intresse
av saken. Vi veta ju ocksa, att det finns 1 expropriationslagen den foreskrif-
ten. att man kan tillgripa expropriation fér att skapa tryggare bostadsforhal-
landen inom ett tatt bebyggt samhille sisom ett jirnvigsstationssamhille, ett
fisklige o. s. v. Naturligtvis dr det av intresse fér de personer, som f& sina
bostader tryggade, men det ar ocksd av intresse for det allminna att tillgodo-
se vissa sociala och hygieniska krav. Man kan sdlunda punkt fér punkt scka
fram stadganden i1 expropriationslagen. som dro betingade av lika mycket en-
skilt och lika mycket allmint intresse, som det forslag, som ifran Kungl.
Maj:ts sida framstillts. Kungl. Maj:t har foreslagit, att 1 den statsunderstsd-
da egnahemsverksamheten, alltsd dir man anser starka allmiinna intressen tala
f6r en jordbruksnybildning, dir skall man, da det befinnes nédvindigt, kunna
tillgripa ett expropriationsférfarande. Jag menar darfér, och det framgér ju
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ocksd av majoritetens inom lagridet yttrande, att det har icke giller ett sa-
dant avsteg fran nu gillande principer fér expropriationslagstiftningen, att det
kan tagas till grund fér ett avstyrkande av det féreliggande forslaget.

Nu idr det ju emellertid pa det sittet, att vad jag nu har anfort kanske icke
ar utskottets huvudargument, utan utskottet har 1 stillet kommit med ett annat
argument sdsom det kanske for utskottet visentligaste, namligen det att ut-
skottet anser, att lamplig och erforderlig jord kan erhéllas p& frivillighetens
viag, och 1 manga fall till verkligt goda priser. P& grund dirav férmenar ut-
skottet, att det finns icke skil att hiir ha nagot expropriationsférfarande. Man
kan pa frivillighetens vig f& all mark, man behéver, och sd behovs det icke
nagot mera, utan saken ar klar. Regeringen har icke intagit den standpunk-
ten, att expropriation skulle vara det allmint forekommande medlet att skaffa
jord at egnahemsverksamheten. Regeringen stir pa den standpunkten, att man
skall skaffa jord pa frivillighetens vig sa langt detta ar méjligt, och rege-
ringen hyser ocksd den uppfattningen, att &tminstone 1 det nuvarande liget
man 1 de flesta fall pa frivillighetens vig kan fylla det nédvindiga behovet
av jord, men regeringen hyser diarutiver den uppfattningen, att det finns fall,
da det for ett genomforande av statens politik ir alldeles riktigt och nédviandigt
att ha tillgdng till en mojlighet att pa expropriationsvagen skaffa jord. Under den
resa till Norrland, som jag hade tillfille deltaga 1 foér nagra &r sedan, da
sirskilt dessa fragor om arbetarsmabruk diskuterades med kommunalmin och
andra ute 1 socknarna, var det icke ndgon ovanlig uppfattning som métte en:
det skulle vara till allra storsta nytta att f& till stand arbetarsmabruk i denna
socken, men skall det kunna ske, si tro vi, att det blir n6dvindigt att staten har
ritt att expropriera mark, trots att det finns s& mycket jord och billig jord
till salu. Vi skola ind& komma ihag, att, d& det giller arbetarsmabruk, ligger
hela tyngdpunkten dirpéa att det skall vara vederbsrande kommun, som skall ha
intresse av att skapa egnahemslagenheterna Det ar kommunerna som skola
gora det for att kunna placera sina arbetslosa skogsarbetare. ‘Sméabruken
maste f6ljaktligen komma till stdnd inom kommunens grinser. D4 visar det
sig 1 vissa fall, att den mark, som ur jordbrukssynpunkt skulle lampa sig bast,
dgdes av en enskild person, som skulle kunna avstd den, men den enskilde perso-
nen han vill icke, han behiover icke silja, han tycker om att dga sin jord och
vill icke avstd den. Det dr ett fall, Ett annat fall, som jag patriffade, var
detta, att den mark, som skulle limpa sig var samfilld mark. Det visade sig
ytterligt svart att komma till en 6verenskommelse pa frivillighetens vig. Ett
tredje fall, som ocksa kom i fraga, var ju detta, att den mark, som skulle
tagas 1 ansprak, var bolagsjord, som var belastad med inteckningar och obliga-
tionslan pa ett sadant sitt, att det icke fanns ndgon mojlighet att dstadkomma
en relaxering. Alltsa kunna vi utan vidare komma till den slutsatsen, att det
skulle vid tillampning komma att visa sig att inom atskilliga kommuner det
icke vore mojligt att pa frivillighetens viag skaffa mark inom kommunens
grinser. Jag fragar da utskottet: vad har man da for glidje av att det finns
jord 1 riklig mingd och till goda priser att tillgd pd annat stille 4n inom kom-
munen? Icke blir man hjilpt med detta, och icke kan man hir fylla det syfte-
mal, som man avsett. Men det dr icke bara 1 fraga om arbetarsmébruk, som
samma behov gir sig giilllande. Den friga, det hiir giiller, ir iiven av betydelse
for den egnahemsverksamhet, som vi bruka kalla for tillaggskolonisationen eller
med ett annat ord fullstindigande av de ofullstindiga jordbruken. Nu
veta ju alla, att det 1 Norrland, och inle bara 1 Norrland men framfor allt dir,
finns en oiindlig mangd sméaligenheter, som icke fida sin man, ja, som #ro s
smd, att de 1cke ens giva familjen de jordbruksprodukter. som familjen behiver.
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Samtidigt med att det finns sidana sméalagenheter, ar det en vanlig foreteelse
for narvarande, att det i ett sidant smabondehem g8 vuxna soéner hemma ar-
betslosa utan mojligheter att kunna f& anvindning for sin arbetskraft. Det
har kommit stindiga krav pa att dessa smébonder skulle sittas 1 tillfalle att
utnyttja sin egen och sénernas arbetskraft nu under krisen fér att odla upp ny
mark for att goéra ligenheten stérre och mer i stdnd att fylla familjens behov
av jordbruksprodukter. Men skall detta kunna ske, sd erfordras det ju ocksa,
att den mark, som ligger intill ligenheten, skall kunna fi tagas 1 ansprak for
indaméalet. Vad har man 1 ett sidant fall for glidje av att det finns mark
att fa pa frivillig vig och till goda priser i en annan del av socknen, eller pa
annat stille. Jag har sjilv konstaterat atskilliga fall, dar det ar ett faktum,
att bolaget inte vill slippa till mark. Det #r ingen affir, det loner sig inte,
bolaget har intet intresse av att stillet 1 fraga blir storre, och foljaktligen sker
ingenting.

Det ar darfor en fullkomlig missuppfattning ifrdn utskottets sida, da utskottet
pastar, att man pa det sitt, som statsmakterna ha tinkt, kan genomféra poli-
tiken betriffande arbetarsmiabruk och tillaiggskolonisation pa frivillighetens
viag och utan att anlita nigon ritt till expropriation.

Jag forestiller mig, att det finns en och annan, som férmenar, att utskottets
standpunktstagande emot en expropriationsriatt och till skydd fér aganderitten
ar en samhillsbevarande och konservativ politik, men s& ar det inte. Detta har
nog synnerligen litet att skaffa med konservatism, det bygger nog mera pa en
uppfattning, som vi bruka kalla for Manchesterliberalism och som inte har si
stora sociala kinslor for minniskorna.

Nu skulle man emellertid kunna forstd dessa motstindare till lagférslaget,
om det hir hade varit fraga om ett angrepp i verklig mening emot dgande-
ritten, om det hir hade varit fraga om att ga fram pa ett sidant siitt, att jord-
dganderitten skulle komma 1 nadgon fara. Men nu #4r det tvirtom pa det
sittet, att det forslag, som hiar ar framlagt, utgar i stillet frén den utgangs-
punkten, att expropriation endast skall tillgripas i nodfall och att alla andra
mojligheter till anskaffning av limplig jord férst skola ha prévats, innan det
blir fraga om att tillgripa expropriationen.

Det kan inte bli ndgra misshruk. Ingen annan #n offentlig myndighet kan
begiira expropriation — antingen egnahemsnimnd eller arbetarsmabruksnimnd.
Ingen annan kan besluta om riitt till expropriation in Kungl. Maj:t, och Kungl.
Maj:t ar skyldig att forst préva, om det finns mojlighet att erhalla jord pa
frivillighetens vig. Finns denna méjlighet, foreligger det icke stora svéarig-
heter for att pa frivillighetens vig erhalla jord, da far icke expropriation ske.
Expropriation far ej heller ske, om jordigaren dirigenom skulle komma att
asamkas visentlig oligenhet. Det ir med andra ord sorjt pa alla sitt for att
detta expropriationsinstitut icke skall kunna anvindas annat an dir det ar
absolut nédvindigt, och sdsom jag redan hir forsokt klargora, kommer det att
finnas manga fall, savil da det giller att genomféra arbetarsmabruken som da
det giller att genomfora tilliggskolonisationen, dir det ir nédvindigt med ett
expropriationsforfarande, for att statsmakternas politik skall kunna 1 anda och
sanning genomforas.

Darfor ar det otvivelaktigt pd det sittet, att det forslag, som férevarande
proposition innehdaller, skulle genomfort komma att utgiora ett gott handtag
till den politik, som dock alla meningsgrupper 1 riksdagen ha varit eniga om att
fa genomférd.

Herr talman! Jag hemstiller diarfor, att kammaren métte bifalla den fore-
liggande propositionen.
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Vidare yttrade:

Herr Magnusson i Skovde: Herr talman! Det har ansetts vara en gammal
god regel vid snart sagt alla tillfallen, att man »inte skall anvinda storre vald
in néden kriver». Det synes mig, att regeringen genom framliggande av den
nu t1ll riksdagens avgorande foreliggande propositionen har handlat i bestamd
motsats hirtill, da den, utan att ndgon noéd har kravt dtgirden i friga, av rent
principiella programskil har framlagt det foreliggande forslaget. Jag kan
med detta mitt yttrande kvittera det uttalande, som herr statsradet gjorde i
borjan av sitt anforande. Han sade namligen, att »utskottet hade av princi-
piella skil avstyrkt det foreliggande forslaget och icke ens nedlatit sig att ingd
pé en detaljgranskning av detsamma». Statsradet dr tillrickligt gammal riks-
dagsman for att veta, att nar ett lagforslag av liknande art som detta eller i
nagon annan friga foreligger och utskottet motsitter sig lagens genomféran-
de, sa plagar det som regel inte ingd pa den 1 dylika fall fullstindigt onsdiga
detaljgranskningen av forslaget. Herr statsridet férsokte finna ett skal for
att detaljgranskning bort féretagas, genom att papeka, att betraffande § 67 i
expropriationslagen innefattar den foreliggande propositionen en férandring,
som kan vara av virde, oberoende av om utvidgningen av expropriationsritten
genomfores eller icke. Jag ber d& att f3 siga herr statsradet, att vill man ha
detta genomfort, d& kunde det kanske ha varit riktigare att icke sammankopp-
la denna fraga med en s omstridd och tveksam sak som utvidgningen av ex-
propriationsritten till féreliggande omrade. Det forefaller mig likaledes litet
tveksamt, huruvida herr statsridets i detta sammanhang gjorda férssk att for
sin mening utnyttja linsstyrelsens i Uppsala lin uttalande verkligen var full-
stindigt riktigt. Jag férmodar, att den hir ndrvarande linschefen varit med
om att avgiva detta yttrande och att han 4r nigot tveksam mot det utnyttjan-
de av yttrandet i friga, som hir har kommit till synes.

For 6vrigt vill jag ocksd siga, innan jag gir nirmare in pa frigan, att hir
foreligger samma, foreteelse som s manga ganger forut kommit till synes fran
den nuvarande regeringens sida, nimligen att man icke blott framligger for-
slag, oavsett om dessa ha métt en mycket bestimd och i manga fall ganska
nedgoérande kritik fran de myndigheter, till vilka de ha remitterats for yttran-
de, utan att man darvid dven ganska utférligt citerar de mingen ging — si
aven i detta fall — mycket tveksamma tillstyrkande yttrandena samt bara ta-
lar om att den och den har i huvudsak avstyrkt men inte bryr sig om att lim-
na nagot utférligare referat av dessa avstyrkande yttranden. Dessa kunna
kanske innehalla lika mycket av sakligt virde som de tillstyrkande yttrande-
na, dven om jag erkinner, att de naturligtvis icke ha samma virde for for-
slagsstillarens syften.

Nu gjorde herr statsrddet gillande, att utskottet av rent principiella och
han menar vil d& ocksi politiska skiil hade avstyrkt det foreliggande forslaget
men icke ingatt pa en provning eller eit bedésmande ur rent sociala synpunk-
ter. Jag maste emellertid siiga, att herr statsradet icke lyckades overtyga diir-
om, att det ur rent sociala synpunkter skulle vara nidvindigt eller behovligt
att genomfora en lagstiftning som den fiorevarande, och jag tror icke heller, att
den i nuvarande lige skulle gagna den sak, som man avser att gagna, nimligen
smabruksbildningen.

Nir herr statsridet gor gillande, att vi hade ridit upp pa den omstindighe-
ten, att det hir gillde expropriationsritt till férman for enskilt intresse och
enskilt indamal, och icke alls hade observerat, att bakom detta kunde ligga ett
allmiint intresse, sd ber jag dock herr statsradet lisa utskottets yttrande 1 den
delen, dir vi erkiinna, att regeringen foérmenar, att hir kan foreligga ett all-
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mint intresse att anskaffa jord 4t de dirtill behévande, men vi siga samtidigt
ifrin, att vi anse, att for tillfredsstillandet av detta allminna intresse behéva
vi inte nu gé in for en lagstiftning av det ingripande slag som den hir fore-
slagna expropriationsriatten. Och jag skall 1 detta sammanhang be att f& si-
ga, att nir man nu soker lugna den tveksamme, som herr statsradet gjorde och
som man har gjort pa andra hall, med det pastaendet att hiar ar expropria-
tionsriatten kringgirdad med si v1d1yft1ga garantier, att nigon fara fér miss-
bruk icke foreligger, si finns det nog anledning att stilla sig betinksam, nir
man ser, hur likartade ehuru betydligt oskyldigare lagstiftningsatgarder som
ha genomférts, undan for undan f&tt utgéra inkorsporten till utvidgade atgir-
der, dir man ingalunda néjer sig med de frin bérjan genomférda och vidbliver
den lugnande stdndpunkt och de uttalanden, som d& gjordes, utan stindigt so-
ker utvidga lagens verksamhetsomride. Jag ber i1 detta sammanhang att fa
erinra om den Aven hir 1 propositionen aberopade ensittarlagen.

Nar denna — jag skall be att 1 detta sammanhang fa vidrora densamma —
aberopas sisom ett stod for det foreliggande forslaget och sisom ett bevis for
att riksdagen tidigare har ingdtt p4 ndgonting liknande, méste jag fullstindigt
underkanna den bevisféringen. Ensittarlagen tillkom ju for att rdda bot pa
missférhillanden, som hade tillskapats genom en forutvarande ofullstindig lag-
stiftning, vilken icke tillat eller mgjliggjorde franskiftande av smatomter och
sma bostadslagenheter, och dirigenom uppstodo ju dessa férpantningsligenhe-
ter. Det var for att 16sa de darigenom uppkomna verkliga missférhallandena,
som ensittarlagen genomférdes och antogs av riksdagen. Jag skall inte nu yt-
terligare vidrora, hur den undan for undan utvidgats, men nigot liknande
missforhéllande, som det ensittarlagen avsag att avhjilpa, foreligger inte 1 nu
p4 kammarens bord liggande friga. Man kan icke med fog gora gillande, att
det nu moter négra avsevirda svarigheter for den dirtill limpade och beho-
vande att erhdlla for smébruksindamal tjinlig jord.

Propositionens uttalanden 1 den delen dro synnerligen svaga. Man talar om
att det kan intriffa forhéllanden, det kan tinkas, att det uppstar svirigheter
att forvarva jord. Ar detta verkligen tillrackligt starka skil, d4ro dessa tinkta
svarigheter tillrickligt vigande skil for att vidta for vara forhallanden s in-
gripande atgirder som den foreslagna expropriationslagstiftningen?

Men jag skall be att fa gd ett steg vidare och ta upp till bemostande statsra-
dets beskyllning emot utskottsmajoriteten, att vi icke har hade haft nigot sin-
ne for eller tillgodosett de sociala synpunkterna. Innan jag gir nirmare in
harpa, ber jag emellertid att f4 anmirka, att nir herr statsradet vinder sig
mot utskottets uttalande, att det skulle méta obverkomliga svirigheter for de
mindre bemedlade egnahemskiéparna att vid expropriation astadkomma den
for kopeskillingens nedsittande erforderliga penningsumman, och statsradet
diremot genmailer, att det skilet inte alls har nagot reellt viarde, och mot var
invindning, att ligenheter, som forvirvas genom expropriation, icke #ro in-
teckningsbara och foljaktligen sikerhet for lanet icke kan erhillas, framhéiller,
att redan nu beviljas egnahemslan langt innan lagfartsférhallandena dro klara
och inteckningar kunnat beviljas — ja herr statsrdd, d& ber jag som sagt att
f4 anmirka, att lanen visserligen beviljas, men under foérutsittning att, dir
icke fullgod borgen kan stillas, lanen icke utbetalas, {orrin inteckningarna dro
klara och lagastdndstiden, sex manader, har forflutit. Men sa linge kan man
Ju inte drija med nedsiattande av kopeskillingen, nir det giiller expropriations-
forfarande. Dar méste pengarna finnas tillgingliga omedelbart efter expro-
priationsbeslutet och fore lagfarts- och inteckningsmeddelande, 4tminstone da
det giller den enskilde. Huruvida vid ett expropriationsférfarande, som sikes
av egnahemsnimnd eller kommun eller dylikt, man kan utan svarighet astad-
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komma tillrickligt med penningar fér nedsattande av kopeskillingen, kan jag
fér ogonblicket inte bedéma, och det torde inte herr statsradet heller forma,
men vad jag kan bedéma ir, att har bérjar man med en med hansyn att frim-
Ja smébruksbildningen mindre visentlig och viktig atgard, nimligen att vilja
foreskriva expropriationsforfarande, men glommer det, som dr det centrala,
det nodviandiga, nimligen att ordna for jordfsrmedlingen och att ordna fér den
nodvindiga kopeskillingen.

Jag skulle forstdtt regeringens framstot i detta fall bittre, om man sam-
tidigt med att man hir framlagger ett forslag till expropriationsforfarande
ocksd hade framlagt ett fullstindigt forslag till organisationsform fér jord-
anskaffningens genomférande. Som det nu #r framlagt och utformat, innebir
det ifrdn regeringens sida blott ett offrande &t en princip men icke ett offer,
som skulle innebdra négra verkliga fordelar for egnahemsképarna.

Regeringen medgiver sjilv 1 propositionen, att expropriationsférfarandet i
manga fall komme att medfsra en fordyring gentemot den frivilliga Gverens-
kommelsen, och den saken ar ju alldeles ofrinkomlig. Vid en frivillig éverens-
kommelse bortfalla ju alla kostnader fér expropriationsnimnd och dirmed sam-
manhingande férfarande. Man kan silunda astadkomma betydligt billigare
omgang #n vid ett expropriationsforfarande, och nir det fér nirvarande fak-
tiskt ligger sa till, att en mycket stor del, ja kanske den storre delen av den
svenska jorden ar till salu till billigt pris, d4 synes mig expropriationen vara
en ganska overflodig girning.

Nu sédger herr statsradet: ja, visst finns det jord, men den ligger icke pa den
for vederbérande sokande tjinliga platsen. Jag skall stanna ett litet 6gonblick
vid detta. Ar det mojligt och dr det riktigt, att den omstandigheten, att en
viss jordsokande har behag till jord p& en viss plats eller att sidan jord, som
kunde for honom vara tjinligare, forefinnes 1 hans omedelbara nirhet — skulle
ge honom ritten att férvirva den jorden fran den nirboende, vilken forut inne-
har densamma? Mot detta invinder givetvis herr statsridet, att detta giiller
endast for det fall, att vederborande jorddgare utan storre oligenhet kan avstd
fran jorden. Jag tror icke, att en forstdndig kolonisation och en forstandig
jordanskaffning kunna och bira byggas pa det systemet, att den jordlose skall
ha foretradesriatt att tvdngsvis avhinda jord frén den, som ar jordinnehavare,
ty denne sitter verkligen for nirvarande icke i det gynnsamma liget, att han
har tillfille att i det fallet underkasta sig vilket tvangsforfarande som helst.
Men vidare: kan man péstd, att under nuvarande forhéllanden den verkliga
losningen av vart folks forsorjningsproblem i friga om jordanskaffning ligger
déri, att man tvangsvis ordnar mdojligheten till jordanskaffning utan att man
samtidigt har det stillt s& att verklig méjlighet att forsorja sig pa jorden fére-
finnes? Jag tror mig genom atskilliga tidigare anféranden ha dokumenterat,
att jag till fullo behjartar det svara lige, vari vart folks férsérjningsproblem
for narvarande befinner sig. Jag ar oévertygad om att vi maste soka alla tink-
bara utvigar for att bereda arbetstillfiilllen 4t vart folk inom vart eget land.
Men foga dro vii detta avseende gagnade med att vi genom en expropriations-
lagstiftning skapa tvingsméjligheter att anskaffa jord samtidigt som dessa
innehavare av jord kimpa en nistan fortvivlad kamp for sin existens. Redan
nu dro forhallandena sddana, att man har tvingats, irots allt tidigare intresse
for egnahemsbildningen, éver vilken verksamhet jag skulle vara den siste att
bryta staven, att fundera dver, huruvida den verksamheten pd manga hall varit
sd 1 allo lycklig, 1 det att den skapat en kar av jordbrukare, vilka for nirvaran-
de kiimpa en synnerligen svar och férivivlad kamp for sin {illvaro och diir det
allminna nog maste och har mast 1 manga hiinseenden trida hjilpande emellan.
Kan det under sidana forhdllanden vara klokt oeh rikligl att nu g& in for ett
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forslag sddant som det féreliggande? Skall man gi in for detta, da, méste
jag siga, ar det inte minst ur sociala synpunkter nsdvindigt och riktigt att
man gar in for att skapa en organisation, vilken verkligen kan taga hand om
denna jordanskaffning, och icke limna den mer eller mindre i den enskildes
oférmaga, varigenom man sikerligen inte kommer att hjilpa dem, vilka man
avser att hjilpa, men astadkommer en oro och en osiikerhet i dganderitten och
jordférhallandena, som kan verka édesdiger 1 manga hinseenden.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Chefen for jordbruksdepartementet herr statsrddet Skold: Herr talman!
Eftersom jag blir nédsakad att taimligen snart flytta over till forsta kammaren
har jag tagit mig friheten att redan nu replikera herr Magnusson i Skivde.

Jag vill da till en borjan saga, att nar jag hir citerade linsstyrelsens 1 Upp-
sala lin uttalande rorande § 67, si gjorde jag det icke for att aberopa léns-
styrelsens uttalande 1 sakfragan utan foér att understryka, att den fragan har
ett annat sammanhang och en annan bakgrund an frigan, huruvida man skall
expropriera jord foér egnahemsindamal, och fér att stodja min mening, att ut-
skottet hade bort observera den saken. Jag kan absolut icke tillmita herr
Magnussons i Skiévde anmirkning, att regeringen borde ha tagit paragrafen i
en sirskild proposition, ndgon som helst betydelse, ty det ligger vil 1 sakens
natur, att om det skall liggas fram forslag till forindring av expropriations-
lagen, bora vil dessa forslag komma 1 ett sammanhang.

Herr Magnusson 1 Skovde ville gora gillande, att man far akta sig dven for
en forsiktig expropriationslagstiftning, ty den &r, som han sade, inkérsporten
undan f6r undan for det som dr virre, och si hinvisade han till utvecklingen
i frhga om ensittarlagen. Men ar detta #nda inte sjalvklart, att om det lag-
forslag, som hir foreligger, skulle vara onddigt, som man pastar fran utskotts-
majoriteten, d& blir det vil ingen utveckling undan for undan! Om déaremot
lagstiftningen visar sig vara till nytta och erfarenheten visar, att en utvidgning
ar nodvindig, ja, d& ar det val inget fel att den forekommer! Jag kan inte
finna, att det argumentet kan ha nagon som helst betydelse.

Jag vill dessutom siga, att nir herr Magnusson i Skovde ar ridd for att de
pengar, som skola nedsittas till loseskilling, skulle vara 1 osikert forvar, vill
jag bara ge den repliken, att s& linge medlen finnas nedsatta, aro de val 1
allminhet 1 tillrackligt sikert férvar, och jag tror, att laneformedlarna ménga
ganger tvingas placera pé ett lingt mera osikert sitt &n vad det hir ar fraga
om.

Jag kommer nu till sjilva kirnpunkten i denna fraga. Jag tror, att kam-
marens ledaméoter mirkte, att herr Magnusson i Skovde malade upp denna
sak till den dimensionen, att expropriationsférfarandet skulle bli ett hjalp-
medel for egnahemsverksamheten overhuvud taget. I sjilva verket ar det
min mening, och jag tror att var och en, som ténker pa saken, skall komma
till samma uppfattning, att detta instrument icke skall tagas i ansprik pa
annan punkt an dar det behovs. Jag vill for det forsta anmirka, att detta
expropriationsférfarande torde icke behdva tagas i ansprak for skapandet av
vanliga egnahem, och dar hade herr Magnusson ritt i att det finns jord till-
rickligt och till billigt pris och det kan inte vara nagon mening i att en per-
son skall siga: just precis den lilla jordbiten skall jag ha, och far jag inte
den, vill jag inte ha nagon jord alls. Enligt mitt sitt att se ar det ingen
styrka i ett sidant resonemang, ty da det giller att skapa ett nytt jordbruk
at en person, finns det ingen anledning att han precis skall bita sig fast vid
ett visst jordstycke. Det gor ingen annan ménniska, och det far naturligtvis
inte en jordsokande heller gora. Darfor kommer ej heller expropriationsfor-
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farandet att tagas i1 ansprak for detta andamal. Men jag vill papeka, att
det finns tvé omraden, dir det ar nodvindigt, att den jord, som skall tagas
1 ansprék, har en viss lokal beligenhet. Det ar i friga om arbetarsmabruken,
déar jorden skall finnas inom en viss kommun, och det 4r i friga om tillaggs-
kolonisationen, dir jorden skall ligga i anslutning till den foérutvarande li-
genheten. Det 4r enligt mitt siatt att se de enda fall for narvarande, dir denna
expropriationslagstiftning hehovs, men diar behovs den. Den uppfattningen
stoder jag inte pa nagot partiprogram eller p&d nigra principer, utan jag sto-
der den pad erfarenhet, som jag sjilv insamlat, och jag kan papeka,
att egnahemsstyrelsen, som ju dock &ar den inrdttning 1 detta land,
som pa grund av sina resor 1 landet och pd grund av sin kontakt
med. egnahemsverksamheten vet mest om den saken, har tillstyrkt,
att en lagstiftning 1 detta syfte kommer till stdnd. Saledes, har ar det inte
fraga om nagra principer, utan det kungl. férslaget stoder sig pa den fakti-
ska verkligheten och pa erfarenheten och tar sikte pid det omrade, diar ett sé-
dant ingripande kan komma att ske. Men nir det &r s och nir man har
klart for sig, att instrumentet endast kan komma till anvindning fér dessa
tvéd andamal, arbetarsmébruk och tillaggskolonisation, faller alldeles givet be-
hovet av en jordférmedling och behovet av en organisation. Det finns en or-
ganisation for arbetarsmabruken, och nar det giller tilliggskolonisation &r
det ju givet, vilken jord som kan komma 1 friga, och ndgot siarskilt organ for
férmedlingen #r inte nodvindigt.

Jag skulle ocksa vilja tilligga, att niar herr Magnusson 1 Skévde vill anféra
den omstindigheten, att expropriationsférfarandet leder till en foérdyring av
jorden, sésom ett argument emot forslaget, sa ar det enligt mitt sitt att se all-
deles tvirt om. Om man anser, att expropriationsforfarandet endast skall till-
lampas 1 nodfall, d& det ar absolut nodvindigt att tillgripa det, ar det vil
icke ndgot fel att den jord, som man skall forvirva genom expropriatio-
nen, blir dyrare dn den jord, som man kan férvirva pa frivillig vig.
Didri ligger ju en garanti for att ingen i onédan begir ingripande 1 detta

syfte.
Jag vill till sist inflicka — och jag har fatt den uppfattningen under sam-
tal med folk 1 vissa av de norrlindska linen — att den uppfattningen haller

pa att sprida sig allt lingre in i kretsar, som kalla sig borgerliga, att det
gar inte att hiar hdlla pi att dganderitten inte fir pd ndgot sitt fran sam-
hillets sida antastas. Det finns ménga borgerligt sinnade bénder, inte minst
1 Visternorrlands lin, som kommit till en grundmurad overtygelse om att
det méaste en expropriationslagstiftning till f6r att 16sa en mingd av de sociala
fragor, som detta hért tringda lin nu har att brottas med. Och jag vill bara
sidga, att herrarna kunna siga nej till denna expropriationslagstiftning 1 dag;
de, som aro ridda for en expropriationslagstiftning i dag, gora sig sjilva en
otjanst med att rosta p& avslag, ty tiden arbetar fér denna lagstiftning och
det kan hinda, att nir den kommer, den blir ldngt mera rigorés an det for-
slag, som hir foreligger.

Herr Pettersson 1 Hilllbacken: Herr talman! Man kan siga, att utgangs-
punkten for denna fraga politiskt sett ir densamma som vid foregéende riks-
dagar. Sarskilt nar ett férslag kommer frin andra lagutskottet far man den
forestillningen, att utskottets majoritet tager allt for latt pd denna fréga.
Jag skulle tro, att om denna proposition i likhet med en hel del av de andra
kristidspropositionerna gatt till siirskilda uiskottet, skulle frdgan dar siker-
ligen fatt en helt annan utging in vad den nu fatt. Ty 1 sirskilda utskottet
Lade man dock behandlat frigan sisom stiende 1 sd nira samband och si
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nira beroring med 6vriga dir behandlade sporsmal, att man inte kunnat blun-
da for den viktiga omstindigheten, att nagonting 1 lagstiftningsvig maste go-
ras for att skapa mojlighet att fa jord pa littare sitt an vad som fér narva-
rande #r mojligt pa den 6ppna marknaden.

Man har inom andra lagutskottet stannat vid den stdndpunkt, som man all-
tid intagit, nir det gillt expropriationslagstiftning, dven for mycket socialt
sett behjiartade andamal, att man sagt, att det finns jord 1 6ppna marknaden 1
den utstrickning att det skulle vara obehovligt att utstricka expropriations-
lagstiftningen till att omfatta #ven bildandet av nya jordbruk eller utékning
av jordbruk. Man far néstan den uppfattningen, att ordet expropriation, just
nir det giller att skapa nya jordbruk, ir som det réda skynke, som man drar
upp framfér tjuren for att dels reta och dels forskricka honom.

D4 den expropriationslagstiftning, som vi férut till en liten del genomfosrt
1 friga om jordbruk, siarskilt ensittarlagen, antogs har i riksdagen, framkom-
mo frin motstdndarna till denna reform precis samma toner som de, at vilka
herr vice ordféranden 1 andra lagutskottet nyss fran denna plats gav uttryck.
Hela hogerpartiet stod som en man mot ensittarlagen, och det hjalper inte, d&
herr Magnusson 1 Skiévde nu hiar siger, att det var andra omstindigheter
som voro bestimmande., da man genomférde ensittarlagen, s dr det inte ratt,
ty instillningen var d& fran detta partis sida precis densamma som nir det
giller denna sak.

Herr statsrddet och chefen for jordbruksdepartementet har i de visent-
liga punkterna polemiserat mot herr Magnussons i Skévde uppliggning av
denna fraga. Jag skall emellertid be att fa siga ndgra ord betriffande herr
Magnussons pastdende om obehévligheten av denna lagstiftning. Man stoder
sig hirvidlag pa en del av de myndigheter, som yttrat sig i amnet, och man
siger, att det framgér av deras utlatanden, att tillgdngen pd jord hir i lan-
det ar sa riklig, att en expropriationslagstiftning pa detta omrdde skulle an-
ses obehovlig. Varfor kan man inte, siger man, forst képa den jord, som ut-
bjudes till salu, och sedan, néar inte sddan jord 1 tillricklig utstrickning finns
att fa, g in for tvangsitgirder, direst det anses, att man inte kan lsa fra-
gan pd annat sitt? Men hur forhaller det sig egentligen i det verkliga livet?
Hur forhdller det sig, om man ser pa frdgan sasom den ligger till ute 1 lan-
det? L&t oss inte draga fram de synpunkter, som man rent teoretiskt anlig-
ger pa fragan fran visst hall, utan 14t oss se den sdsom den 1 verkligheten
ligger till.

Detta expropriationsforslag har icke tillkommit endast for det fall, di man
icke kan képa jord 1 6ppna marknaden, for att tillférsikra jord &t den, som
kan komma att f& lan ur den arbetarsmébruksldnefond, som riksdagen for
nagra dagar sedan beslutat att inridtta. Visst blir det nédvindigt 1 manga
fall att pd ett eller annat sitt forsoka anskaffa jord utéver vad som finns att
tillgd 1 6ppna marknaden, det finnes ock en annan omstindighet, som vi béra
tinka pa just i detta sammanhang och det ar, att vi ha ett si odndligt stort
antal jordbruk i detta land, som #dro for sma att forsérja sina brukare. Det
finns fall, diar det &r rent upprorande att se, hur minga minniskor, som &ro
hanvisade att hava sin utkomst av jordbruksniringen, méiste, pa grund av sva-
righeten att pd frivllighetens vig och till skiliga priser forvirva tillginglig
erforderlig jord, limna, sitt for lilla jordbruk till sina fordringsigare, varigenom
gven tillspillogives insatser av fonderat arbete och kapital. Inte kan man 1 sé-
dana fall ngja sig med att siga, att det finns gott om jord till avsalu, ty man
kan ju inte kopa jord var som helst och ligga till detta smabruk, som 4r for
litet. De herrar, som siga, att denna lagstiftning ar obehovlig, kinna inte for-
hallandena p& detta omréde tillrackligt i landet.
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Vidare har man sagt, att denna expropriationslagstiftning skulle innebira
ott allt for starkt ingripande i den enskilda #ganderitten. De, som pasta
detta, tyckas emellertid inte ha list § 110, som klart och tydligt siger ifran,
att diar sarskilda omstandigheter foreligga mot expropriation skall sddan icke
fa aga rum. Den trygghet, som dr garanterad i denna paragraf, gor att
man inte behéver siga, att hir kommer en minniska och genom expropria-
tion tvingar en jordbrukare att avstd mark, som ligger sa till att den inte
borde fa tagas ifran honom. Detta siger lagen tydligt och klart ifrén, precis
som ensittarlagens bestimmelse, att dir sidrskilda omstindigheter foreligga
mot expropriation eller sarskild oligenhet skulle uppstd for jorddgaren, far
expropriation icke dga rum.

Det ar ocksd en annan sak, som man har erfarenhet om fran ensittarlagen
och som #r ritt intressant. Vid ensittarlagens genomforande hyste man far-
hagor for att denna lag skulle medféra vissa vador for en del av Sveriges
jordbrukare, pd vars dgor ensittare bodde. Men hur har forhallandet blivit
vid lagens tillimpning? Jo, den har visat sig vara en lagstiftning, som icke
bara ar behovlig utan till vilsignelse fér landet. De som sutto pd ofri grund
forut fingo darigenom marken till den stuga de #gde, och de fingo med la-
gens hjilp mojlighet att utnyttja jorden pa ett forstandigt sidtt. Men det ar
icke s& manga, som behova tillgripa de atgirder, som foreskrivas 1 ensittar-
lagen, for att fa kopa sina ensittarstillen. I de flesta fall ar det tillrickligt
att man vet, att man har ifragavarande lagstiftning att tillga, for att det skall
ske en dverenskommelse mellan vederbsrande. Man har hir &beropat vigla-
gen och talat om expropriation fér framdragande av vigar ete. Ja, vore det
icke pa det sittet, att man hade en expropriationslagstiftning att tillgripa 1
tveksamma fall, skulle det praktiskt taget bli omdjligt att forvirva mark for
vigar etc. Hade vi icke haft ensittarlagen, skulle vi i stora delar av vart land
icke haft mojlighet att f3 de nya egnahemmen, dir vederbérande &ga sin
tomt. Genom ensittarlagen har man méjlighet att utan tvingsfoérfarande fa
de egna hemmen bildade. Precis samma kommer forhallandet att bli, nér
det giller expropriation fér utékande av smajordbruk och bildande av nya
jordbruk hir i landet. Lagstiftningen #r en tillricklig, man kanske icke
kan siga garanti men en tillricklig invit, om jag far anvinda det uttrycket.
for att trilska jordigare skola kunna foérmas att upplata jord till skiliga
priser.

En annan sak, som talar fér att lagen icke kommer att missbrukas, ar den
omstindigheten, att expropriationsférfarandet sikerligen blir betydligt dyrare
in en overenskommelse parterna emellan. Man behover silunda icke befara,
att ndgon i ogjort vider kommer att tillgripa detsamma. Vederbsrande far
nimligen sjilv betala kostnaderna, darest det icke visar sig, att den andra
parten kommit med oskiiliga ansprak.

Det kan ocksi vara en sak som gir, att det ar rent av omojligt med nuva-
rande bestimmelser att f& {6rvirva jord. Utskottets vice ordférande har hir
forfiktat den stdndpunkten, att vederborande redan nu har mojlighet att utan
expropriationslagstiftningens hjialp férvirva den mark han onskade. Jag skall
namna ett par ord om den saken. De av kammarens drade ledaméter, som éro
inne i forhallandena och som kommit 1 beréring med personer, som forsckt for-
virva mark bl. a. av bolag, som varit villiga att silja sidan, ha sikerligen
kiannedom om den svarighet, som ofta gor sig gillande pad grund av komplice-
rade inteckningsforhillanden. Relaxering av inteckningar 1 fastigheterna, nir
det gillt en dylik avséndring, har varit utomordentligt svar att fa genomférd,
och det hela har blivit en si dyr historia. att vederbirande mist avstd fran
det. Det forfarande, som nu foreslagits av regringen 1 propositionen, skiir bort
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dessa oligenheter med ett mycket enkelt grepp. Det ger mojlighet att i de
fall, dar svirigheter féreligga att f& relaxering, overvinna dessa.

Det kan dessutom vara en annan omstandighet, som vallar svarigheter. Jord
ages t. ex. av flera personer; den ene av dem som har #ganderitten till jorden,
ar villig upplita jord till smabruk, men den andre siager, att han icke wvill
silja nagonting av jorden. Det dr icke sikert, att det ar sakliga synpunkter,
som #&ro avgérande for den motstriviga parten, den som icke vill silja. T
manga fall kan det vara sddana synpunkter, att man kan tycka, att det &r be-
klagligt, att det hela skall kunna stjilpas bara for att denna person vigrar att
silja. Ett lojalt och riktigt forfarande kan alltsd pa detta sitt forhindras, om
det ar flera agare till en jordbit.

Jag kan, herr talman, icke finna annat &n att det ar riktigt, att man infor
de omstindigheter, som man moter ute i landet, soker tillgodose de sociala
onskemal det hir ar fréga om. Viee ordféranden i andra lagutskottet talade
bl. a. om att vi icke komme att genom expropriationslagstiftningen gagna jord-
brukarnas férsérjning. Jo, vi bringa hjilp &t de jordbrukare, som ha ett litet
Jordbruk férut men som icke ha mdojlighet att forsérja sig pa detsamma. Vi
kunna ocksé hiarigenom f4 till stind en del nya jorbruk, pa vilka minniskor,
som nu icke ha nigonting att sysselsitta sig med, kunna séka f& sin utkomst.
Vad man #n siger om svarigheterna for jordbruket, ir det dock bittre, att
minniskor sysselsiittas med nagot och att de, 4ven om utkomsten i ménga fall
blir torftig och knapp, pa detta satt forsoka f& sin forsorjning och sin utkomst.
Det giller har det kanske storsta problem, som vi ha att brottas med icke
bara i vart land utan dven Gverallt ute i virlden. Vi fatta hiar i riksdagen be-
slut — vi ha redan gjort det i en del fall och vi komma att under riksdagens
fortsittning fatta flera dylika beslut — vilka stalla kolossala ansprak pa stats-
makterna men vilka endast for tillfallet avhjilpa en del svara missforhallanden
1 samhéllet. Besluten dro i stora stycken byggda pa att icke varaktigt giva
mdjlighet till forsérjning 4t minniskorna. Hur man #n resonerar fér jord-
brukets vidkommande, skulle denna lilla reform — jag tilliter mig siga, att
den &ar en liten reform — dock vara ett steg i riktning mot en hjalp till for-
sorjning pa lang sikt — icke bara en lattnad for tillfallet, som fallet ir med
s& méanga andra &tgirder, som beslutas 1 riksdagen.

Med det nu anférda, herr talman, hemstiller jag om bifall till den kungl.
propositionen.

Herr Lundstedt: Herr talman! Det ir tydligt, att utskottsmajoritetens
stindpunkt dr forestavad framfor allt, eller Atminstone bland annat, av princi-
piella betinkligheter. Under sidana forhdllanden torde det vara lampligt att
nagot granska det rent principiella underlaget, och jag tror till och med, att
det kunde vara en angeligen sak, att alla partier sokte gora klart for sig, hur
sjdlva grundfrigorna i ett sidant Amne som detta ligga till.

Utskottsmajoriteten har menat, att expropriation ar ett ingrepp i den enskil-
des ritt. Sadana ingrepp ma vil ske, menar utskottet, for att tillgodose ett
allmint intresse men inte 1 nu foreslagna fall, diar expropriationen skulle till-
latas for att tillgodose enskilda intressen. I replik till jordbruksministern sok-
te visserligen herr Magnusson i Skovde att bortférklara denna utskottets stdnd-
punkt. Det stir dock expressis verbis 1 utlitandet, att det nya forslaget i mot-
sats till den gillande expropriationslagen skulle innefatta, att ett emskilt in-
tresse tillgodosdges pd det sitt, att ett forut bestdende annat enskilt intresse
finge trada tillbaka.

Det finns ingenting 1 utskottets utlatande, som dr dgnat att p& nigot sitt
modifiera detta utskottets uttalande. De principiella betinkligheter, som pa
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detta sitt framtrida 1 utskottsutldtandet, aro otvivelaktigt icke sakligt grun-
dade utan uppkonstruerade. Expropriation ar éverhuvud taget icke nagot in-
grepp 1 en persons rattigheter eller riattsliga intressen. Sidant ingrepp kan
aldrig ske genom ett lagligen reglerat forfarande. Sjalva den s. k. rittigheten
eller det riattsliga intresset ar endast en avspegling av de lagar, som uppratt-
hallas, varvid den ena lagen giller lika mycket som den andra. Den s. k. rat-
tigheten till fast egendom far med andra ord sin konsistens, sina bestimningar,
icke blott genom olika lagar om s. k. férvirv och genom vissa straffbestam-
melser mot 4verkan och egenmikligt forfarande m. m. utan 4ven genom en
gallande expropriationslag. Savitt som en sddan ar tillimplig 1 ett visst fall,
existerar helt enkelt icke den positionstrygghet, som vi kalla dganderitt. I
vad som icke existerar, kan givetvis icke nagot ingrepp ske, icke heller nagon
krankning av nagot rattsligt intresse dga rum.

Man finner salunda, att sjilva positionstryggheten, s langt som den stréc-
ker sig, icke ir nagot annat &n en konsekvens av uppehdllandet av lagar om
kép, om skifte, om arv och testamente m. m. 1 f6rening med vissa lagparagra-
fer om straff for egenmiktigt forfarande, f6r dverkan o. d. Syftet med dessa
lagar #r just bl. a. att mojliggora dessa trygga positioner, som vi kalla for
aganderitt. Det bor har allvarligt observeras, att dessa lagar icke kunna vara
till for att, sisom man pligar siga, »skydda» den s. k. dganderitten, eftersom
denna sjilv endast &r en position, vilken kommer till stdnd som en fljd av de
antydda lagarna.

Fragar man sig nu, varfor lagar uppritthéllas, som till sin konsekvens ha
dessa trygga positioner for den enskilde, s& kan realiter icke nagot annat svar
givas, An att dessa dro nédvindiga for samhillsekonomien. Utan sddana positio-
ner skulle en visentlig produktionsstimulerande faktor saknas. Men déirav f61-
stir man ocksd, att lagstiftaren skulle handla rent oférnuftigt, om han inrét-
tade dessa positioner pa ett sidant sitt, att de 1 stillet for att vara produktions-
stimulerande bleve direkt till hinder fir en god samhiillsekonomi. Vart skulle
det bira hin, om den s. k. dgaren kunde sitta pd sin egendom och siga sitt ab-
soluta veto gentemot framdragande av jarnviigar och enskilda vigar eller 6ver-
huvud taget forsvara kommunikationerna i landet? Man kan knappast tanka
sig nagot effektivare medel att himma samhillsekonomien, #n just detta. Vi
finna salunda, att det &r nodvindigt att reglera denna position, sa att den fyller
sin funktion och blir till nytta for den allminna ekonomien och icke tvirtom
till skada for densamma. Den viktigaste regulatorn 1 sidant avseende &r just
expropriationslagen, varmed 1 verkligheten intet annat kan avses dn att mo-
difiera positionstryggheten pi ett sidant sitt, att samhiillsekonomien icke lider
skada av densamma.

Utav vad jag nu sagt torde man nodgas inse, att den s. k. dganderitten fran
borjan ir bestaimd jamvil av expropriationslagen och att det salunda ar ohall-
bart att pastd, att expropriationen innefattar ett ingrepp 1 dganderitten. Sa
lingt som expropriationen ar laglig, si langt existerar namligen icke dgarens
trygghet. Man torde nu ocksd nodgas siiga sig, att det dr omojligt att resa
nigra principiella betinkligheter mot en av samhdllsekonomiska synpunkter
verkligen motiverad utvidgning av expropriationslagen. Fragan blir hiir alltsd
endast direkt denna: iir det, med vir kunskap om det radande ekonomiska liget
for stora massor av minniskor 1 landet, ett samhiillsckonomiskt intresse att 1
fall av behov genom expropriation anskaffa for dessa sméabruk erforderlig
jord. eller foreligger icke ett sidant samhilleligt intresse? Det jakande svaret
pa den frigan synes mig lika ofrinkomligt, som det maste anses vara ett sam-
hiillsekonomiskt iniresse att sika stivja arbetslosheten 1 landet,

Nir uiskottsmajoriteten hir understryker, att det vore fraga om tillgodo-
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seendet av enskilda intressen, si ar detta riktigt. Men understrykandet dirav
ar meningslist, Ty alla allminna lagar, all samhillsekonomi ar till for att
tillgodose de enskilda medborgarnas livsmgjligheter och andra intressen. Ex-
proprierar man for att bygga ett skolhus, sker detta, pa det att de enskilda
barnen dir ma kunna gé i skola. Exproprierar man for att bygga broar och
vigar, s sker detta, omedelbart pa det att de enskilda m& kunna firdas fram
dar — det dr icke staten utan minniskor, som fara fram pa vagarna — och
medelbart pa det att det f6r all omsittning och diarmed fér produktionen néd-
vindiga kommunikationsvisendet skall kunna fungera pa bista sitt. Visser-
ligen ir det alltsad stidse genom vara lagar de enskilda, som ha omedelbar
nytta av saken, men det ir ett allmdnt intresse. att de enskildas ifrigavarande
intressen tillvaratagas genom lagstiftning. P& samma sitt forhaller det sig
med forevarande sak. Det ar ett allmént intresse, att enskilda arbetare och
annat smafolk, som eljest skulle lida nod, fi sina intressen att forvirva smabruk
tillgodosedda. Detta ir ett allmiint intresse sirskilt dirfor, att néden ar si stor
och har sa allmiint gripit omkring sig bland dessa befolkningsskikt.

Jag behéver, herr talman, efter vad som utvecklats 1 propositionen och av
herr jordbruksministern, icke nirmare g in pa fragans detaljer. Jag har endast,
som jag ndmnde, ansett det vara angeliget att pavisa, att motstindarna till
propositionen visentligen stédja sig pd en askddning, som icke later férena
sig med sakliga synpunkter. Jag yrkar bifall till reservationen och alltsa
indirekt till den kungl. propositionen.

Herr Sandstréom: Herr talman! Efter det uttémmande och klarliggande an-
férande, som av andra lagutskottets drade vice ordforande hiar hallits och
varl han motiverat majoritetens instillning till féreliggande problem, ar det
icke mycket mera att tilliigga, men da jag suttit med i utskottet vid behandlingen
av drendet och tillhér den majoritet, som dikterat utskottets beslut, vill jag
yttra ett par ord utéver vad som forut framhallits i denna sak.

Vi som tillhora utskottsmajoriteten fingo den uppfattningen, att lagfiorslaget
vilade pa alltfér losa boliner. Departementschefen forklarade i propositionen,
att forslaget om utvidgning av expropriationsritten berodde pi att tva leda-
moéter 1 sociala jordutredningen hade uttalat bestimda farhagor for att de av
sociala jordutredningen foreslagna atgirderna for avigabringande av smabruk
skulle medfora svarigheter 1 avseende 4 anskaffande av den for dessa smabruks
bildande erforderliga jorden. Emellertid uttalade de Gvriga tre ledaméterna
av sociala jordutredningen som sin uppfattning, att det inom landet funnes jord
att tillgd, som kunde for dndamélet forvirvas for skialigt pris, ja t. 0. m. fér
billigt pris. Med stéd silunda endast av herrar Molander och Sten i nimnda
sakkunnigkommitté utfirdade departementschefen sin P. M., vilken utsindes
pa remiss till en massa myndigheter och #ven till enskilda féretag och korpora-
tioner. Denna remiss resulterade i att de allra flesta, som hade att yttra sig.
uttalade sig 1 bestimt avstyrkande riktning. Arendet remitterades till hushall-
ningssillskapens férvaltningsutskott, till egnahemsnimnderna i landet, till lins-
styrelserna m. fl. myndigheter. Samtliga forvaltningsutskott avstyrkte for-
slaget, likasa de allra flesta av linsstyrelserna — endast en linsstyrelse uttalade
sig for forslaget och tvd andra med en viss tvekan, att de ej hade nigon in-
vandning att gora, ehuru dock ett utstrickt expropriationsforfarande ej erford-
rades fér deras lin. Egnahemsnimndernas uttalanden gingo ocksa i huvudsak
— om ocksa icke alla — 1 samma riktning. Det var endast egnahemsstyrelsen,
som gav departementschefen ett visst stod for framliggande av forslaget. Emel-
lertid var egnahemsstyrelsens utlitande ritt vagt formulerat. Det framhélls
nidmligen, att expropriation kunde bliva erforderlig, endast nir det gillde att
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for nyodling forviarva storre sammanhiingande odlingsmarker, som méahanda
tillhorde ett flertal agare. Det var silunda i mycket begrinsad omfattning
egnahemsstyrelsen uttalade sig. Sadana sammanhingande odlingsmarker, som
styrelsen avser, finnas ju egentligen i de nordligare landséindarna. Med den
kinnedom vi ha om de norrlindska fiorhallandena, ir det var uppfattning, att
aven sidana stirre sammanhingande odlingsmarker under nuvarande forhallan-
den mycket latt kunna férviirvas och apteras for odlingsindamal 1 enskild hand.
Vi férmena silunda, att de fa utlatanden, som i anledning av remisser avgivits
till formén for forslaget, utgora ett alltfor svagt underlag for att darpa bygga
en proposition med den omfattning som den hir foreliggande. Det ar énda en
mycket allvarlig sak att utstricka expropriationsritten och géra ytterligare in-
trang pa dganderatten till jord. Det ar nigot som man icke bér géra utan att
ha synnerligen starka skial. Jag vill eriara diirom, att andra lagutskottets ma-
joritet icke principiellt uttalat sig emot att en sddan utstrickning av expropria-
tionsritten, som har ifrdgasittes, skulle kunna 1 visst fall bli nédviandig, men
utskottet har sagt, att for nirvarande foreligga icke sidana skil att man bor
tillgripa sa starka tvangsatgirder, som hir 1 Kungl. Maj:ts proposition be-
garts. Det bor endast vara som en sista nédfallsutvidg, som man bor gé in
for ett sadant forfarande, som foreslas i det drende, vi nu behandla, d& det blivit
fullt klart, att man ej pa frivillighetens vig kan na tnskat resultat.

Jordbruket ir ju nu for tiden foga givande, i vissa fall dr det inte alls gi-
vande. En 51jd hirav ar givetvis den, att de jordigare, som ha mera jord n
vad de med férdel kunna nyttja, icke aro ovilliga att silja den &verskjutande
arealen, och detta har ocksd intygats av den sociala jordutredningens ledaméter,
herrar Westinan, Tamm och Andersson i Fialtenborg, vilka gjort vidstrickta
resor for att komma till en bestimd uppfattning om huruvida det finnes jord
att kopa eller icke.

En annan myndighet, som har tillstyrkt detta férslag, ar lantmiteristyrelsen,
men den omstindigheten att detta dmbetsverk med en vag formulering tillstyrkt
forslaget anse vi icke utgora tillrickligt stod for att ett sadant hiar vidstrackt
expropriationsfoérfarande skulle tillgripas.

D& herr statsradet Skold har uttalade sig i denna fraga, ville han liksom
komma med ett hot, att om riksdagen icke nu antoge det foreliggande lagfor-
slaget, sé skulle forslaget komma igen, men d& vara av en mera rigords natur
och alltsd mera vittgiende dan det nu foreliggande forslaget. Ja, det kan ju
inte hjilpas, om det framdeles kommer fram ett mera vittgaende férslag, man
far vil siga: Den dagen, den sorgen. Det blir de som d& bestimma och traffa
avgoérande, som f3 taga stallning till det nya forslaget. Det kan dock inte
hjalpas, att detta statsridets uttalande méaste ingiva vissa farhagor for att
den tillimpning av expropriationsférfarandet, som herr statsradet nu talade
om, nimligen att detta enligt det nu foreliggande férslaget icke skulle till-
gripas annat in i yttersta nodfall, att denna tillimpning med tiden skulle kom-
ma att bli mera rigords ifall lagen nu antoges. Det dr icke utan, att man
av ett dylikt hot kan bibringas en sidan uppfattning.

Herr Pettersson 1 Hillbacken ytirade, att jord i méanga fall icke fanns att
képa och att, om det fanns sidan jord, si betingade denna ett oskiligt pris.
Han sade, att han ansag, att de som suttit 1 utskotiet och dikterat beslutet,
alltsa utskottets majoritet, icke kiinde till forhallandena ute 1 landet si vil som
han gjorde; vi kiinde icke till de praktiska forhdllandena, sade han. Jag vill
dock siga herr Peitersson 1 Hillbacken, att jag tror, att utskottets samtliga
ovriga ledamoter, vare sig de tilthora majoriteten eller minoriteten, nog kinna
till de praktiska forhallandena pa detta omréde lika viil som han gor. Var och
en kianner val till sin ort och trakten, diir han bor, och vi iiro ju fran olika
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delar av landet. Och nog far man vil medge, att alla dessa myndigheter och
korporationer, som officiellt uttalat sig angaende det foreliggande forslaget till
expropriationslagstiftning, alltsi hushallningssillskapens forvaltningsutskott,
egnahemsnamnderna, linsstyrelserna m. fl., nog far man vil siga, att alla dessa
béra ha en ritt god kinnedom om de praktiska forhallanden de hir uttalat sig
om. Jag tror mig kunna bestimt siga, att nog ha de bittre kinnedom om
dessa forhallanden dn vad herr Pettersson i Hillbacken har.

Herr talman! Jag vill icke forlinga detta anférande utan ber att fa sluta
med att yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Hage: Herr talman! Jag tror det dr nodvindigt att nigot litet kom-
plettera herr Sandstroms nu héllna anférande. Han yttrade nimligen en del
saker, som voro till fordel fér den staindpunkt, som han sjalv faktar for, men
underlit att limna vissa upplysningar, som borde limnats i detta sammanhang.
Salunda nimnde han, att herr Andersson i Filtenborg - — en ledamot av forsta
kammaren som vi alla kinna — hade i den s. k. sociala jordutredningen gatt
emot det av regeringen framlagda forslaget om utvidgning av ritten till expro-
priation, Herr Sandstrom borde emellertid ockss ha kompletterat denna upp-
gift med att omnémna, att herr Andersson i Filtenborg sedermera, efter att
nirmare ha funderat pa saken, sdsom ledamot av statens egnahemsstyrelse, till-
styrkt detta forslag.

Jag skulle ocksd vilja siga nagra ord med anledning av herr Sandstréms
yitrande om stimningen i Viasternorrland. D4 herr Sandstrém nimnde nagot
om, att dir fanns en opinion mot detta férslag, s& kan det vil inda fértjina
omnémnas, att egnahemsnimnden diaruppe har tillstyrkt forslaget, eller rittare
sagt uttalat sig pd det siittet, att den sagt, att det ar antagligt, att det i vissa
fall behévs en sddan lagstiftning som den, som hir foreslagits av Kungl, Maj:t.

Det var emellertid egentligen icke for att siga detta, som jag begirde ordet,
utan det var narmast for att uppehélla mig nagot litet vid det anforande, som
hélls hir av herr Magnusson i Skévde. Jag skulle d& vilja paminna de aldre
ledaméterna hiir 1 kammaren, att for en del ar sedan satt det hir i kammaren
pa Skénebinken en hégerman — en god hogerman s3 vitt jag vet — som hette
Ekerot. En stor del av de hiar narvarande torde nog kinna honom. Han hade
tva egenskaper, som jag tycker borde vara en borgen fér, att den mannen icke
ville locka lagstiftarna ut pa nigra aventyrligheter. Han var nimligen hoger-
man och till yttermera visso skdning, och har man tvd sidana egenskaper, s
ligger vil diari en ganska god garanti for, att vederbérande icke ar med pa
sddana dir saker, som vi uppe pd Norrlandsbinken kanske ibland vilja vara
med om. Denne man har nu som chef for statens egnahemsstyrelse tillstyrkt
regeringens hiar foreliggande forslag. Och jag méste ju siga det, att niar herr
Magnusson i Skovde 1 slutet av sitt anférande blev rentav lyrisk och i em-
fatiska ordalag talade om, att vi genom en sidan hir lagstiftning skulle irritera
jordbrukarna ute i landet, som nu ha det svart, da sig jag for min inre syn
denne lugne man p& Skanebinken, och tyckte, att jag hade mycket svart att
forena den ddr bilden av en man med den instillning, som han hade och allt-
jamt antagligen har, med bilden av en man, som ville irritera jordbrukarna.
Redan av ett sddant konstaterande som detta forstir man, att vad som sades
av _herr Magnusson i Skivde innehsll fruktansviarda overdrifter. Man fick
av hans anférande nistan den uppfattningen, att han rentav ville gora gallande,
att detta lagstiftningsforslag vore ett forslag, som komme att irritera hela
jordbrukarklassen, vilken — forklarade han — hade det synnerligen svart
for nirvarande. Ja visst ha jordbrukarna det svart for nirvarande, det for-
nekar jag inte, men detta forslaget kommer ju inte att triffa nagon vidare
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stor del av dessa jordbrukare. Och de, som komma att beréras, fa ju, som
bekant, mycket goda priser fér sin jord vid en expropriation. Men jag forstar
ju s& vil, hur herr Magnusson kan halla ett sidant anférande, och jag forstar
ocksd, att niar detta anférande sedan blir fortplantat ut i landet till allehanda
forkunnare av hogerlarorna, si blir det 4nnu mera oférdelaktigt for oss, ty da
kommer det naturligtvis att heta, att socialdemokraterna iro ena fruktansvirda
manniskor, som helt enkelt dro instiallda pa att bringa det didrhin, att sma-
ningom skola éver huvud alla jordupplatelser hiir i landet ske expropriations-
viagen. S& kommer det att heta, och sa har det beklagligtvis hetat 1 den enklare
hogerforkunnelsen ute i landet. Det ir beklagligt, att man 1 denna debatt néd-
gas konstatera siédana uttalanden, som herr Magnusson 1 Skévde hidr har gjort.
Det vore vial rimligare, att man, nir man diskuterar dessa saker, framstillde
dem sasom de i verkligheten dro och icke siker doélja, att dven for socialdemo-
kraterna har huvudlinjen varit, och ar alltjaimt, att nir det giller att 6verfsra
jord fran den ena till den andra, s& skall detta ske pa frivillighetens vig. Det
ar endast 1 nodfall eller undantagsfall, som vi vilja vara med pi sadana at-
garder, som de hir féreslagna.

Nu siger man, att det intraffar aldrig sidana situationer, att man behover
tillgripa dylika undantagsatgiarder. Jag ir dock overtygad om att det finues
en hel del ledaméter hiar 1 kammaren, som skulle kunna std upp och visa pa sé-
dana fall, dar det faktiskt vore nédvindigt att tillgripa expropriationsatgir-
der. — Sjilv besokte jag for en tid sedan en ort, dir jorden i stor utstrick-
ning Adges av ett bruk, och i den orten forklarade man, att pd detta stora bruk
fasthaller man prineipiellt vid att aldrig silja bort nigot av sin jord. Sedan
langt tillbaka 1 tiden har bruket lagt sig till med jord, som férut innehades av
sjalvstindiga jordbrukare, som sedan blivit arrendatorer, och nu 4r man prin-
cipiellt instilld pa att absolut icke under nigra forhallanden g& med pd att
silja jord t. ex. for bildande av sjilvstindiga smabruk. Nu ifrigasitter emel-
lertid herr Magnusson 1 Skovde, om det ar ritt att 1 sidana fall — for att
astadkomma jord &t dem, som sakna sadan eller ha otillrickligt med sadan —
tillgripa ett tvangsférfarande for att avhinda en dgare jorden. Ja, da vill jag
siga, att 1 sidana fall, di4 man éverhuvud kan siga, att jorden i den nye adga-
rens hander kommer att bli ur allmiénna utgangspunkter och fran férsorjnings-
synpunkt till storre nytta an den var forut, da tycker jag att man kan svara
ja pa den fraga, som herr Magnusson 1 Skévde framstiallde. Ty i sadana fall
kan man val ind& siga, att det ar ett stort allmint intresse att forsoka astad-
komma, att jord kan féras over. Jag tinker sirskilt pd sddana fall, dir det
giller att for bildande av de smé skogsarbetarjordbruken, varom vi beslutade
for nagra dagar sedan, fora over jord till personer, som forut varit och delvis
alltjaimt dro skogsarbetare, men som fatt sina forsérjningsméjligheter betyd-
ligt beskurna pa grund av trivaruindustriens tillbakaging. Man kan vil si-
ga, att om det redan forut varit ett allmint intresse att Astadkomma ett sddant
dverforande av jord och att det diirfor redan da fanns anledning att 1 nédfall
tillgripa expropriation for sadana hir fall, sa bor det viil nu — 1 den situation,
vari vi nu befinna oss, med de dkade forsérjningssvarigheter, som sedermera
kommit till — vara ett @nnu stirre allmint intresse in férut att dstadkomma
en sadan jordoverfiring pa expropriationsvigen, direst s4 befinnes nédviindigt.

Jag kan inskrinka mig till dessa synpunkter pi den foreliggande fragan.
Jag vill 1 detta sammanhang ytterligare erinra om, att jag foér min del varit
med om att underskriva en motion, som vickts 1 bade fiorsta kammaren och
andra kammaren, en motion, i vilket det payrkats, att 1 sammanhang med den
hiir reformen skulle vidtagas en del lagstiftningsatgiirder pd detta omrade 1
syfte att pd sitt och vis komplettera den hiir foreslagna lagstiftningen. In-
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for den situation, som nu intriffat, di man icke ens kunnat f3 med majoriteten
1 utskottet pa regeringens mindre langt giaende forslag, har jag emellertid fun-
nit det utsiktslost att reservera mig till férman f6r den lingre gdende motio-
nen. Hiarmed vill jag dock icke siga, att jag pa nigot sitt fringatt de tan-
kar eller den uppfattning, som kommit fram i denna motion och som ju ocksé
berérts i utskottets utlitande. I denna motion, som vickts, i férsta kammaren
av herr Lindhagen, och i andra kammaren av herr Wiklund jimte ett flertal
representanter fran Norrland, finnas &tskilliga sporsmal berorda, som vi enligt
mitt formenande {6rr eller senare fa taga upp och brottas med. Under nu ra-
dande forhallanden torde det dock vara onodigt att irritera stimningen genom
att taga upp speciellt dessa saker, och jag skall frin dessa utgingspunkter,
herr talman, inskrinka mig till att yrka bifall till Kungl. Maj:ts proposition.

Herr Petersson i Lerbicksbyn: Herr talman! Efter det stora anférande,
som nyss hélls av professor Lundstedt till forman fér den kungl. propositionen,
kunde det kanske vara skiligen overflodigt att upptrida emot densamma, d&
det ju vill férefalla, som om de, som till dventyrs férut varit tveksamma, hu-
ruvida de skulle bitrida propositionen eller gi emot densamma, nu borde ha
kunnat komma till klarhet med sig sjilva i det fallet genom de vildiga per-
spektiv, som herr Lundstedts anférande 6ppnat med avseende pa expropria-
tionsinstitutets innebord och yttersta konsekvenser. Jag skall helt naturligt
inte ingd pa herr Lundstedts juridiskt vetenskapliga resonemang utan forsoka
hilla mig litet nirmare marken och verkligheten. Jag vill allenast inskjuta
en stilla undran vad det med herr Lundstedts vetenskapliga begrundande av
dganderitten 4r som icke kan bli féremal for expropriation under sidana so-
ciala forhallanden som nu rada.

I stallet for att fullfélja det resonemanget ber jag f3 uttala mig om nagra
av de viktiga praktiska omstindigheter, som aro forknippade med det forelig-
gande forslaget. Jag vagar da siga, att det dess bittre torde vara ritt sill-
synt, att s& omfattande och i varje fall s ingripande lagforslag som detta
framlaggas utan att dga stod av de i amnet horda myndigheterna. Man kan
Ju fraga sig, vad det éverhuvud ligger for mening i att man hor myndigheter
och ambetsverk, om man sedan inte faster ndgot avseende vid vad de anféra.
I den hir féreliggande fragan dr det ju s, att det overvildigande flertalet av
de horda myndigheterna ha avstyrkt en lagstiftning av foreslagen innebérd,
och de fa, som ha tillstyrkt densamma, ha i allminhet gjort det 1 utomordent-
ligt vaga och villkorliga ordalag.

Har har t. ex. aberopats till férmén for lagstiftningen ett yttrande av lant-
miteristyrelsen. Ja, vad siger lantmiteristyrelsen? Jo, den sdger — ytt-
randet dr dtergivet pa sid. 9 1 propositionen — »att det med fog kunde ifraga-
sittas, huruvida efterfrigan pa jord vore eller kunde forvintas bliva stérre in
att den i allménhet kunde tillfredsstillas med den jord, som onekligen funnes
att tillgd genom anskaffning pa frivillig vig. Emellertid», fortsitter lant-
miteristyrelsen, »synes man & andra sidan icke berittigad att helt utgd fran
att forefintligt behov av jord fér hir ifragavarande indamal under alla for-
hillanden kunde bliva tillgodosett pa lampligt sitt genom vad som erbjodes 1
oppna marknaden.» Man kunde alltsd icke »helt» utgd ifran att behovet »un-
der alla forhallanden» kunde bli tillgodosett pa limpligt sitt genom vad som
erbjudes 1 6ppna marknaden. Det ar verkligen, tycker jag, nagot anspriks-
fullt, att darfor att man i nigot enstaka fall inte kan f3 képa den jord, som
man har fatt begir till, si skall en tvingslagstiftning inféras, som krianker
enskild daganderitt!

Till f6rman for lagstiftningen har ocksd &beropats lagradets yttrande. Ja,
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vad betyder lagridets yttrande? ILagradets majoritet har icke ingatt 1 nagot
»bedomande av, huruvida sidant behov i det forevarande hanseendet mé fore-
ligga, att det pakallar den foreslagna lagindringen», och den fjirde ledamoten
av lagradet har, tycker jag, anfort synnerligen vigande skil mot att man
skulle inléta sig pa denna utvidgade lagstiftning.

Nu har man hir i1 debatten sokt trosta motstdndarna till denna vidgade
lagstiftning med att den skulle fa en ytterligt begrinsad riackvidd. Herr
statsradet formenade silunda, att den endast skulle komma i tillimpning, da
det giller bildandet av arbetaresmabruk och for utvidgandet av ofullstindiga
jordbruk. Ja, men vem garanterar att denna lag, om den en géng infores,
kommer att f3 allenast denna begrinsade rickvidd? Herr statsrddets utta-
lande var ju mycket viardefullt, men for ovrigt ritt mirkligt, ty det stimde 1
varje fall icke riktigt bra 6verens med uttalandet 1 den P. M., som ligger till
grund for lagforslaget. Dar heter det: »Den ifrigasatta nya expropriations-
lagstiftningen torde bora avse sddan mark, som erfordras for tillgodoseende
av egnahemslinesskandes jordbehov» och si tilligger man: »Direst sociala
jordutredningens forslag om statsunderstodd arbetarsmibrukslaneverksamhet
vinner statsmakternas bifall, torde, — — —, expropriation bora kunna iga
rum dven for anskaffande av mark, erforderlig for frimjande av sistnimnda
verksamhet.» De #ndamil, som herr statsridet asyftade, komma alltsd forst
i andra rummet. Detta tycker jag #r en omstéindighet, som man har anled-
ning att beakta 1 detta sammanhang.

‘En av grudfsérutsittningarna foér egnahemsverksamheten har ju hittills va-
rit, att bildandet av de nya egna hemmen skulle ske icke bara med &dgande-
ritt f6r den blivande egnahemsinnehavaren utan ocksd utan krinkning av
annans dganderatt. Hari har utan tvivel legat en av huvudanledningarna till
att denna rorelse omfattats med allmin sympati och ront si storartad fram-
gang, som den har ront. Det kan icke med fog pastis att franvaron av en
expropriationslagstiftning, sidan som den som har foreslas, pd ndgot satt
har himmat egnahemsrorelsens utveckling. Jag har ocksé haft anledning att
tro, att man dven i radikala kretsar hir i landet s& smaningom skulle ha nykt-
rat till en smula, nir det giller uppfattningen av den sociala jordlagstift-
ningen, sedan den tid, d& férbud och tvang utgjorde stdende ingredienser i
de forslag till lagstiftning, som framlades pd detta omrade. Det vore att
beklaga, om man nu skulle &terfalla till de gamla vaneférestillningarna, ty
det skulle utan tvivel leda till att den sociala jordpolitiken skulle komma att
forryckas och att vi finge flera sidana socialt misslyckade jordlagstiftnings-
resultat som t. ex. lagen om aboritt, vilken under de &r den har varit 1 gal-
lande kraft endast har tillimpats i ett enda fall. En av lagens tillskyndare
pa sin tid har ju ocksd nyligen i denna kammare givit den ett mycket diligt
betyg, di han forklarade, att den helt enkelt icke kan tillimpas.

Man har sokt trosta oss aven med en annan sak — det kom fram senast
i herr Hages anforande — nimligen att en sidan hir lag, om den kommer till
stand, icke skall behova tillgripas si ofta, darfor att den kommer att framja
frivilliga uppgirelser. Jag tror, att det var herr Pettersson i Hillbacken, som
i det sammanhanget aberopade ensittarlagens gynnsamma verkningar och
framholl, att blotta tillvaron av denna lag lett till frivilliga uppgorelser 1 en
massa fall. Hans uppfattning var att si ocksd skulle komma att ske, om vi
finge den utvidgning av expropriationslagstiftningen, som hir foreslas. Jag
m# siga, herr talman, att detta resonemang ir, for att begagna ett mycket
milt uttryck, ganska anmirkningsvirt. Vad ligger bakom detta? Jo, att
man skall med hot om lagens tillimpning {vinga fram en uppgorelse, som man
kallar frivillig. men som naturligtvis icke ir ett dugg frivilhg frin den andra
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partens sida. Herr Lindhagen, som bland manga stora fortjanster ocksd har
den, att han ofta nimmner tingen vid deras ritta namn, har i nigot samman-
hang uttryckt saken si, att expropriationens innebsrd och betydelse ar att
»visa jordigare, att det icke lonar sig att 1 onédan sitta sig till motvirn».
Marka icke herrarna, som #ro anhingare av denna lagstiftning och som nu
fora detta tal om att lagen icke skall behova tillgripas s& ofta, dirfor att man
skall f4 fram frivilliga uppgérelser, hur fruktansvirt detta tal skorrar? Mir-
ka ni icke den skirande motsatsen i detta tal om tvdng &Il frivillighet? Det
ar uppenbart, att det foérra ledet fullstindigt upphiver det senare, tvdnget upp-
hiver frivilligheten eller forvandlar den till en parodi pa frivillighet.

Herr talman, jag ber att fa yrka bifall till utskottets hemstiallan.

Hiruti instimde herrar Brannstrom, Persson i Fritorp, Westerdahl, Thorell,
Nilsson 1 Antnis och Larsson.

Herr Magnusson 1 Skévde: Herr talman! Jag skulle icke anyvo ha begirt
ordet, om icke herr statsradet Skold tillatit sig att géra ett ofullstindigt och
orlktlgt citat av ett uttalande, som jag gjorde i mitt foérra anforande. In-
nan jag ingdr pi detta skall jag dock be att forst fa bemsta ett yttrande,
som herr statsrddet fillde i sitt anforande.

Jag betonade 1 mitt forra anférande, att det foreladg anledning befara, att
lagforslaget, om man vil en ging gatt in fér detsamma, skulle undan f6r un-
dan skirpas och utstrickas. Herr statsrddet anférde hidremot, att om det
visar sig, att lagforslaget dr ondédigt, s4 kommer det icke att bli nigon ut-
veckling eller skirpning undan fér undan av lagen. Ja, men #ar detta si
sikert? Darest det skulle visa sig, att lagen 1 sin nuvarande omfattning &r
onédig och obehévlig, har man icke d& anledning att befara, att vederbsrande
finner anledning att géra den mera anvindbar genom en utstrickning av dess
verksamhetsomride?

Jag atervinder nu, herr talman, till det citat, som herr statsradet gjorde
ur mitt anférande och som han framstillde fullstindigt oriktigt, d& han for-
menade, att jag hade yttrat, att de penningar, som utgora lsseskilling for ex-
proprierad jord och som skola nedsittas hos linsstyrelsen, befinna sig 1 osi-
kert forvar och att jag hade hyst farhigor p4 den punkten. Jag yttrade icke
ndgot siddant, icke ens ndgot, som rimligen kunde misstolkas eller pa dylikt
satt missforstds. Jag vet nidmligen mycket vil, att de penningar, som ned-
sittas sdsom loseskilling hos linsstyrelserna, befinna sig 1 kronans forvar och
salunda icke alls osikra. Vad jag yttrade ddremot var, att det méter sva-
righeter, 1 vissa fall ooverkomliga svarigheter, for vederborande enskild att
dstadkomma de penningar, som erfordras for nedsittande av hela kopeskil-
lingen pd en gang. Detta yttrande upptog herr statsrddet icke alls till be-
motande. Det var emellertid en av de mycket vigande invindningar, som
jag gjorde 1 det sammanhanget, da Jag yttrade, att man har framlagt ett teo-
retiskt lagférslag, som innesluter en viss princip, men att man icke latit det
atfoljas av forslag till en organisation, som bleve nodvindig, om lagen skulle
kunna oms#attas 1 praktiken till f6rman f6r jordsckande.

Herr statsridet medgav, att det var riktigt, nir vi, som aro motstindare till
lagen, papekade, att det fanns gott om jord att képa till billigt pris och att
det av den anledningen icke fanns behov av lagstiftning 1 detta fall. Han
sade emellertid, att foreslagen ratt till utstrickt expropriation skulle kunna
behévas inom vissa kommuner, for att man skall kunna komma 4t jord just
inom dessa kommuner. Ja, givetvis kunna siddana fall foreligga, det vill jag
for ogonblicket icke bestrida, men ej heller bekrifta. Det kan hinda, att herr
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statsrddet har ritt, nir det giller Visternorrlands lin, som han sirskilt syf-
tade pa. Forhallandena darstades aro kanske otillfredsstillande. Men jag
vagar siga, att det knappast kan vara riktigt att g& in for en hela landet
omfattande generell lagstiftning pa grund av att det rader vissa mindre till-
fredsstillande forhallanden i ndgon kommun eller ett lin.

Herr Pettersson i Hiallbacken hade ett uttalande, som enligt min mening
vittnade om ganska ringa logik frin hans sida. Han sade, att vi ha ett otal
med jordbruk i landet, som dro fér smé, och att vi darfér behdva denna lag-
stiftning. Niar han nu betonade detta, si kan jag icke begripa, att han for
8 4 10 dagar sedan stillatigande svalde ett forslag om tillskapandet av arbe-
tarsmabruk, som ju frdn bérjan bli tilltagna for sma. Diarvidlag hjilper
icke heller den invindningen, att de dro avsedda att innehas av personer som
darjimte ha arbetsfértjinst, ty i mycket talrika fall kommer det att in-
triffa — det kan man icke forneka — att vederbérandes arbetsfortjanst for-
svinner och att vederbérande d& bli sittande vid ett ofullstindigt jordbruk,
som Pettersson sjilv varit med om att 1 viss man skapa. Detta dr ju en oli-
genhet, som man far ta, och som man icke under alla férhallanden kan undvika.
Men jag tycker, att det var ologiskt av herr Pettersson 1 Hillbacken att re-
sonera pa det sitt, han gjorde. — I nista andedrag papekade han dessutom,
att han sag atskilliga hogermin, som skrattade a4t hans anférande. Ja, hir-
1ill vill jag siaga, att det vil utan tvivel berodde pd att de mirkte det olo-
giska 1 herr Petterssons uttalande.

Herr Hage pastod, att jag hade varit lyrisk i mitt anférande. Jag tror,
att egenskapen att vara lyrisk nog ar timligen frammande for mig. Ogon-
blicket efter sedan herr Hage gjorde detta uttalande, tog han sjilv s& djupa
brosttoner, att man kan siga, att han var — icke lyrisk, det will
Jag icke pastd, men ddremot 1 hog grad fantasifull, en egenskap som,
nar det giller jordpolitik, icke 4r vare sig herr Hage eller hans liromistare,
herr Lindhagen, frimmande. Han drog vidare upp en parallell och sade, att
han var med hir i riksdagen pa den tiden — det var jag ocksd — nir det pa
Kristianstadsbinken, som orden féllo, satt en god och trogen hégerman, vil-
ken nu sasom ledamot 1 egnahemsstyrelsen har gatt med pa detta forslag.
Herr Hage syftade pa chefen for statens egnahemsstyrelse. Ja, huruvida ve-
derborande av oss betraktas sisom en verkligt god och trogen och, jag skulle
vilja tilligga, fast hégerman, dirom kunna vi atminstone pa var kant vara
litet tveksamma. Att herr Hage giver honom det betyget, kan 1 det fallet
icke aga nagot vitsord. Jag tror, nimligen, att herr Hage har en viss beni-
genhet att beteckna en hégerman som god och trogen just 1 det 6gonblick, da
han sviker hégerprogrammet.

Herr Olofsson 1 Digernds: Herr {alman! Jag tvingades att begiira ordet
med anledning av herr statsradet Skolds forsta anforande.

Herr Skold yttrade, att han hade rest 1 Norrland och fatt mdnga och goda
skial {6r att framligga detta forslag till expropriationslagstiftning. Di jag
emellertid huvudsakligen kidnner till férhallandena 1 Jimtland och Hirjeda-
len, vilka landskap ocksd ligga 1 Norrland, vill jag siga min uppfattning 1
saken.

Jag har knappast hért jordbruksministern s& frimmande for sitt imne, som
da han talade 1 den hiar fragan fér en stund sedan. KEfter min uppfattning
rader det rakt ingen brist pa billiga jordbruk. Sadana kan man fa kipa
hade i Jimtland och Hirjedalen. Det bjudes ju tviirtom ut jord till snart sagt
vilka priser som helst. Bolagen vilja girna sélja sin jord och ligga ofta till
en smula skog, fastin de kunna vara nog sa snala diirvidlag., I alla fall
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bjudes det ut mycket och billig jord. Vad Hiarjedalen betriffar, sa har jag
mig bekant, att bolagen ocksad sialja jord till férutvarande brukare, arrenda-
torer och andra.

Men for ovrigt, varfor behovs denna lag 1 dessa tider? Herr statsradet Skold
talade om att det 1 manga fall skulle vara bra att ha en sidan hir lagstift-
ning. Om en mindre jordbrukare t. ex. har nigra séner, sade han, skulle de
kunna péa detta sitt skaffa sig mark, som kunde bli féremél for nyodling.
Sénerna skulle d4 kunna f& arbete med nyodling. Men 1 dessa tider dr det
val ingen foérnuftig minniska, som tar sig till med att nyodla. Nir man fér
sex Ore litern for s6t mjolk, levererad pé ort och stille 1 mejerierna, och 9 4
10 6re for sitt korn, om man nu ens far sialja nagot, di ar det vil ingen me-
ning med att gripa sig an med nyodling. Fér 6vrigt: smébonderna streta pa,
s& linge de kunna, men till sist blir det exekutiv férsiljning av hemmanet, och
sedan fa de overgd till nédhjalpsarbete och statskommunala arbeten. Det ar
gangen. Man kan for narvarande icke leva pi jordbruk. Det leder bara till
ytterligare skuldsittning eller — om man har gott om pengar— till att man
gor slut p4 de pengar, som man har. Sadant ér liget for nirvarande for jord-
bruket. Jag har ocksd varit jordbrukare, och jag har héllit pa4 ddrmed, sa
lange jag orkade géra nigonting. Men, som sagt, tiderna #ro nu sadana, att
sannerligen nigon fornuftig minniska ger sig till att nyodla.

Vad det hiar forslaget skall tjana till, forstar jag icke. Man skall vil icke
lagstifta for undantagsfall. Det kan vil finnas undantagsfall, d& denna lag
skulle kunna tillimpas, men det blir 1 s& ytterst f&4 fall. Man skall, som sagt,
icke lagstifta for undantag utan f6r vad som ar regel. Denna lag anser jag
fullstindigt 6verflsdig, och jag vet icke hur skarpt jag skall yrka bifall till
utskottets forslag.

Jag ber alltsd, herr talman, att f4 bitrida utskottets hemstillan.

Herr Kilbom: Herr talman! Det ar nog s, atl nidr man begridnsar syn-
punkterna till den just nu foreliggande situationen, da kan det ligga négot i
vad herr Olofsson 1 Digerniis och andra talare yttrat Men herrarna utga ju
sjalva ifran, att det skall bli biattre tider for jordbrukarna; och sa fort detta
intriffar, kommer sikerligen jordagarnas vilja att silja jord att avtaga, och
da atmlnstone tror jag, herr Olofsson i1 Digernis, att det kommer att fore-
ligga skil for en utstrickning av méjligheterna till expropriation. Den hit-
tills vunna erfarenheten, vad géller bolagen, icke minst deras upptridande
mot bonderna, herr Olofsson i Digernis, visar ocksi, skulle jag tro, nédvin-
digheten av att det skapas ytterligare mojligheter till expropriationsforfa-
rande. Jag skall emellertid girna medgiva, att detta forslag naturligtvis
icke tillgodoser den kanske icke fér 6gonblicket s akuta jordhungern. Det ar
nog riktigt, som det siges, att det finnes mojlighet att kopa jord, men det &r
ju icke dir, som skon klimmer. Det finnes icke méjlighet for dem, som s
6nska, sdsom hemmaséner, Jordbruksarbetare och andra att erhilla JOl‘d pa
mllkor att de kunna existera. Ty #r det si, att jorden fradn borjan skall be-
lastas med stor skuldborda, d& bl jordbrukarna urstdndsatta att kunna klara
sig. Det centrala problemet for jordbrukarna f6r nirvarande dr skuldbérdan,
som det giller att avlyfta. Ser man det hela ur den synpunkten, maste man
siga, att det ar férvanansvirt, vilken reaktiondr uppfattning som den svenska
hégern hyser i denna fraga.

Observera, mina herrar, vad som skett runt om oss 1 Europa Pa hela
Balkanhalvon framférallt i Jugoslavien, har man under gingna tioarsperio-
den sett, hurusom 1 stor utstrickning man dragit in storgods och tvangsstyc-
kat dem for att skapa ett fritt och sjilvstindigt bondestind., I.ikadant har



Lordagen den 10 juni. Nr 45. 35

Ang. dndring ¢ vissa delar av expropriationslagen. (Forts.)
man gjort 1 Baltikum, Lettland, Litauen och delvis 1 Estland. Man har gjort
det pa annan grund —— lex Kallio — i Finland. Dir har man funnit det helt
naturligt och riktigt att dndra nuvarande tillstind med stora latifundier, med
jord hopad i enskild mans eller bolags #go, som praktiskt medfér, att den
bondeklass, som finnes, forr eller senare kommer i beroende stillning, och
som skapar ett proletariat i jordbruksavseende, som #r fullkomligt beroende
av de stora jordbesittarna. Overallt eljest 1 Centraleuropa har man tagit steg,
syftande till precis samma mal. Men nir vi komma till Sverige, sager den
svenska hogern: Vi vilja icke vara med om nigot sadant. Vi kunna ej ga
med pa ndgon atgird, som innebar underlittande for folk att erhalla jord.
Vilja de kipa jord till de priser vi bestimma, 1 dag ligre, i morgon kanske
litet hogre, s& ma det vara hiént, men annars skola vi ha jorden kvar. Och
den jord man siljer, herr Olofsson, vad ar det f6r jord? I Jamtland och Héarje-
dalen samt norr om Dalidlven #r det ej 1 stor utstrickning utjord, som bola-
gen e] ha nagon nytta av, som saknar f6r dem all verklig betydelse, som man
1 forsta hand soker bli av med? D3 det giller férsiljning av arrendegirdar,
ar det under vara stora skogsholag de arrendegardar, som bira sig simst,
vilka man soker pracka pa arrendatorerna. Den bittre och mera vilbeligna
jorden ir man ej si ivrig att siilja. Jag tror saledes att den standpunkt, som
alldeles speciellt hogern intagit i denna fraga, i belysnlng av den utveckhng,
som Ager rum 1 stora delar av Europa 1 6vrigt, dr ett utmirkt bevis pd, hur
reaktionir den svenska hogern ar.

Vad betriffar bondeforbundet, kan man forstd detsamma, om det resonerar
kortsynt. Det utgdr frin dagens situation och siger, som man fran det hal-
let gjort i debatten, att under nuvarande forhallanden kunna de jordbrukare,
som finnas, ej klara sig, och vi vilja ej ha stérre konkurrens i fraga om jord-
brukets produktion av ena eller andra slaget, vilket otvivelaktigt blir resul-
tatet, om man vidtager en aldrig si ringa atgird, som skapar flera jordbruk.
Men jag undrar, om det vittnar om s& stor solidaritet med samhillet. Nog &r
det ur samhillelig synpunkt bittre, att en arbetare fir ett stycke jord, som
han atminstone kan forsorja sig pa och dar han har tak éver huvudet, in att
arbetarna ga 1 tusental 1 industriella samhillen och tvingas ta hjilp av fat-
tigvarden. Niar bondeforbundet gir emot &tgiirder 1 hir ifrdgavarande av-
seende — Aatminstone dr det syftet med forslaget — s& ar det som sagt det
klaraste uttryck for klassintresse och visar ingen som helst hansyn fér det
samhillsintresse, som talar for att skapa jordbruk och flytta ut till landet
en del av de industriarbetare, som nu ligga samhillet och fattigvarden till last.

Jag tror, att enda siittet att losa frigan ir att genomféra en rationalisering
eller, om man si vill, expropriation utan ersdttning. Det &r var uppfattning.
Dirvid kan det ej hJalpas att de stora bolagens limpliga jordegendomar och
fideikommissen méste komma 1 friga i forsta hand. Diirtill maste frin sam-
hiillets sida beredas hjilp till inkdp av nidiga inventarier, uppférande av no-
diga byggnader o. s. v., sa att minniskor fa, bokstavligt talat, verklig mark
under fotterna och mojlighet att existera. Ty under nuvarande omstindighe-
ter och med det perspektiv, som forestar fér industrien med en oerhérd ratio-
nalisering, maste ett stort antal av dem, som ej kunna f& sysselsittning inom
den industriella produktionen, beredas miojlighet att komma ut pd landsbyg-
den. Var och en, som siger sig foretrida samhilleliga intressen, méaste ha
detta klart for sig.

Trots att jag anser, herr talman, att den fireliggande propositionen ej for
till sadant resultat wnen 1 alla fall visar vilja att laga ett litet, litet steg 1
ritt niktning, och di jag dirtill ser det som en komplettering till det beslut
riksdagen fattade hiiromdagen om anslag pa 2.5 miljoner kronor for att be-
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reda mojlighet att f& mark it skogsarbetare, ber jag att fa yrka bifall till
reservationen.

Herr Carlstrom: Herr talman' Det ar ju pd det sitiet, att sirskilt i tider
av arbetsloshet inom industrien och d& minniskor pad andra omrédden ha det
svart, riktar man girna sina blickar &t jorden och menar, att dir skall finnas
plats fér de arbetslosa, och man talar #iven om nédtorftig forsorjning dir.
Det ir litt att forstd dessa kinsloriktningar, men det dr likvil svart att for-
sta, hur mycket man p3 det hillet satt sig in i vad som egentligen krives for
att kunna fa nédtorftig forsérjning vid jordbruket under dessa tider. Det ar
ju en del talare, som varit inne p& saken hir, och det ar kanske onddigt att un-
derstryka den ytterligare. T. o. m. den siste drade talaren sade, att {. n. kanske
det ej ar si lysande. Men nu skulle det bli bittre. Jag formodar, att han
syftade pa den jordbrukshjilp, som stillts i utsikt vid innevarande riksdag
hir 1 landet.

Jag maste siga, att jag icke tror, att det dr skil att tillgripa atgérder av
det slag, som hir ar fraga om, férrin man atminstone pd nagot sitt fatt se,
att det verkligen blir battre for jordbruket, och att det verkligen blir sa, som
herr Kilbom ansidg skulle bli fsljden, nir det blir battre for jordbruket, att
jorden stegras i pris. Vi som aro bonder och ha barn, som vuxit upp vid
jorden, och girna skulle se, att de bleve kvar och toge arvet efter oss, ha 1
denna tid mycket svart att f& dessa unga att f6rstd, att de bora forscka halla
sig kvar vid jordbruket. De siga helt enkelt: Det har gar icke. Det gir
icke att vinna nodtorftig bargning vid jordbruket utan att vi skola ligga om
var livsforing pa ett helt annat sitt &n andra minniskor vilja gora.

Man tyckes tro, att det ligger till sa, att det finnes ett overskott pd folk,
som dro gripna av sadan jordkirlek, att de vilja g& tillbaka till jordbruket och
arbeta diar for en forsérjning, som i ménga fall ar ligre &n den, som arbets-
16shetsinstitutionerna och fattigvarden tilldela minniskor, som &ro utan ar-
bete. Men, mina herrar, det gor icke var tids uppvéxande slakte, s& linge det
har 6gon och oron att se och hora med. Vederbsrande blicka ut sver hela ar-
betsomradet i landet och fraga sig: Vad kriver man fér betalning for arbe-
tet pa andra omridden och vad har man for ansprak dir? Skola vi vara en
sirskild klass, som skall leva pa ett plan, som inga andra anse sig skyldiga
att stanna pa, for att ridda landet? Det ga vi ej med pé.

Fragan om att fa folk till jordbruket 4r icke en friga om att skaffa jord at
folket. Jord finnes tillginglig. Det dr en anpassningsfraga, om folket 1
ovrigt vill hjalpa till och gi ner i sina ansprak och jimna ut forhallandet
mellan jordbruket och andra niringar. Men om jag fragar herrarna, om her-
rarna vilja avstd nadgot av sina lonekrav och dyrtidstilligg och annat, da
svarar man: Vi skola hjilpa er i stillet genom konstlade atgirder, si att ni
komma i bittre lige. Men, med forlov sagt, tror jag ej pa hjilp, s linge
man ruvar pa att taga igen den genom att pad andra omraden fasthalla vid
sina krav. Jag menar salunda, att denna jordkirlek, som gor sig bred pa
vissa hall och proponerar, att nu skola vi fa plats &t de arbetslosa vid jord-
bruket, skall taga sig uttryck i de offer, som krivas, om det skall lyckas.
Annars bli icke ens jordbruksfolkets egna kvar. De komma att tringas pa
andra platser och kriva att staten forsérjer dem som andra, som ej vilja taga
ett daligt betalt arbete. Det dr atminstone logik i detta. Jag har ej kunnat
underlata att siga det, dd man talar om, som herr stastradet och chefen for
jordbruksdepartementet gjorde, att det ar en stor social fraga, nir det giller
att gora nagot for att latta arbetslosheten och ge utkomst vid jordbruket for
fattigt folk. Det ar icke sd, att det &r sjilva jordfragan, som dr viktigast,
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utan nir det ir fraga om att skapa ett nytt hem, ar fragan: Vad kostar det
att bryta marken —— niir den iir obruten -— att bygga hus dir sidana ej fin-
nas, att skaffa redskap o. s. v. fir att komma i gang? Men om jag fragar
dessa minniskor, som bygga hus, som sld tegel, arbeta 1 cement, mala, ta-
petsera och tillverka redskap vid fabrikerna, om de vilja vara med om att
astadkomma sddana priser for produktionen, att vi kunna byta oss till deras
produkter genom vart arbete, si svara de: nej. Det vilja de ej vara med om.
1 den socialdemokratiska motionen 1 fjol, d& det var fraga om billigare bo-
stider at den jordbrukande befolkningen genom standardisering, sade man,
att det ej var skil soka sinka lonerna eller arbetspriserna och pa s sitt
framskapa billigare bostider. »Man vrider ej tidens hjul tillbaka», hette det
om den saken.

Man vrider ej tidens hjul tillbaka, mina damer och herrar. Men tidens hjul
méste vridas sa, att det blir jimviktslige, annars dr fragan om att fa folk till
jorden bara prat. Vilja vi ge de offer, som krivas av hela folket, for att
det skall vara mojligt for oss att bereda arbetstillfillen vid jorden, masie man
sla in pa andra vidgar och icke endast friga efter vad som dr »var ritt», som
man nu pé skilda hall gér for att vilja arbeta.

Det ar dessa synpunkter, som jag ej har kunnat underlata att framfora.
D4 det nu 4r modernt att pa skilda hall tala om att forsérja folk inom jord-
bruket, vill jag siga, att om det vore en industri i landet. didr arbetarna vig-
rade arbeta foér den l6n, som gaves, skulle man vil icke begira, att nu skall
staten sitta 1 ging mera sddan industri. Man skulle vial d& sidga: endast
om det betalar sig kan sadant ske.

Forst nir vi kommit si lingt, att bytesméjligheten mellan jordbrukarna
och andra befolkningsgrupper i landet blir sddan, att det blir mojlighet till
att forsorja sig pa jorden pa ett bitire sdtt, kan man vaga hoppas, att folk
kan foras hit ut i storre utstrickning dn hittills, och salunda menar jag, att
det dr overflodigt att nu komma med sddana forslag som detta.

Jag ber, herr talman, att f4 yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Hillgard: Herr talman' Sedan jag begirde ordet, har av en hel rad
talarec anforts nastan alla de synpunkter, som kunna liggas pd detta dmne.
Jag kan dirfor fatta mig mycket kort.

Jag har icke den uppfattningen, att spérsmélet giiller en juridisk prineip-
fraga, si att liget skulle vara det, att antingen en ifrigasatt lagstiftning av
denna innebord utan vidare skulle anses motiverad och given med hinsyn till
intresset av att arbetsmojligheter vid jordbruket beredas dem, som dro dirtill
limpade, eller & andra sidan, att tanken pi en sadan lagstiftning utan vidare
maste forkastas med hinsyn till de ingrepp, som den gir i de bestiende for-
hallandena. Allt vad lagstiftning heter dr ju endast ett avviigande av kolli-
derande intressen, en losning av intressekonflikter. T detta fall giller det
kollisionen mellan & ena sidan det allmidnna intresset av att sirskilt i denna
t1d av arbetsléshet bereda méjlighet for ett avseviirt antal minniskor att kun-
na forsirja sig vid jordbruket, och 4 andra sidan de oligenheler, som iro fir-
enade med ett dylikt ingrepp i de bestiende jordiagareforhallandena. For
att man Gverhuvud taget skall kunna tala om en avvigning mellan kollide-
rande intressen, méste det forst vara klarlagt. att en sadan kollision uppkom-
mer.  (iivetvis kan man alltid papeka ndgot fall, dir en dylik lagstiftning
skulle kunna fylla en viss uppgift. Men det kan icke vara tillriickligt. Det
masle vara fraga om ett stirre antal fall. ett mera patagligl allmiint intresse,
som ej kan tillgodoses med nuvarande forhdllanden. for att en lagstiftning
skall anses motiverad.
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Jag anser, att d3 man liser handlingarna och avgivna yttranden, bor man
noga uppmirksamma den oerhérda overvikten pa den sida, som bestimt av-
styrkt den ifragasatta lagstiftningen. Det giller nimligen icke endast sjilva
principfragan, fastin resonemangen kommit att réra sig uteslutande dirom.
Vad kammaren hiar har att taga stdndpunkt till ir icke endast principfragan i
och for sig utan om en lagstiftning av den konkreta gestaltning, som hir fore-
ligger, bor antagas. Jag anser bestimt, att lagstiftningens behévlighet icke
ar adagalagd. Inte brukar man pa andra hall rusa i vig si, att man enbart
darfor att mojlighet finnes, att det framdeles kan visa sig vara behov av en
lagstiftning, antager den 1 forskott. Om man en gdng antagit en lag, ar det
om icke omdjligt s& dock svart att bli av med den. D3 kommer det att heta:
Den 4r s& ny, att man behover skaffa sig nodig erfarenhet om dess verkningar.
Men jag anser, det ej mindre nodigt att vinna erfarenhet innan man skaffar
sig en ny lag, erfarenhet nimligen om dess behsvlighet.

Dessutom, nir man i dessa tider av arbetsloshet, bekymmer och betryck
kastat en blick ut éver det ekonomiska livet och darvid riktat uppméirksamhe-
ten p& monopolférhédllandena och undersokt, 1 vad man monopol av olika slag
kunna ha sin del 1 de svira forhallandena, sa far man siga, att det 4r mirk-
ligt, att man som det férsta monopol, mot vilket man anser lagens arm béra
riktas, tar det s. k. jordmonopolet, ett monopol, vars férhandenvaro icke ir
konstaterad. Tvirtom har det av gjorda undersskningar framgétt, att jord 1
regel finnes 1 éverfléd. Men nog ir det mirkligt, att man slagit ned pa detta
formenta monopol sisom hinderligt, medan man icke har nigon tanke pi in-
grepp mot andra arbetsdédande monopol, monopol, vilkas férhandenvaro och
samhilleliga skadlighet ir sedan 4ratal genom hundratals, ja, tusentals exem-
pel till fullo &dagalagd, monopol, vilkas stivjande framstir sdsom ett viktigt
allmint intresse av helt annan rickvidd och styrka.

P4 grund av det anférda ber jag, herr talman, att £3 ansluta mig till yrkan-
det om bifall till utskottets hemstillan.

Herr Johanson i Hallagirden: Herr talman! Jag ber att med nagra ord
f4 tillkdnnage, varfor jag bitratt utskottets hemstillan i denna fraga.

Det har givits klart och tydligt besked dirom, att det finnes tillrickligt med
jord att tillgd pé frivillighetens vig 1 och for egnahemsbildning. Darfor an-
ser utskottet icke tillrickliga skil foreligga for ett bifall till den kungl. pro-
positionen. Det ar under sddana férhallanden som jag anser det vara onddigt
att vara med p& den expropriationslagstiftning, som dari foreslagits. Och jag
vill dven fdsta uppmirksamheten pd att samtliga hushillningssillskapens for-
valtningsutskott, som yttrat sig 1 frigan, avstyrkt férslaget. Dessa forvalt-
ningsutskott iro — det vagar jag siga — sddana myndigheter, som ha till-
riicklig kiinnedom om dessa {orhéllanden. De flesta linsstyrelser ha #ven av-
styrkt forslaget. Dessutom ber jag att £ fista uppmérksamheten pa vad sty-
relsen for svenska landskommunernas forbund anfért. Den siger, »att man
kunde avvakta erfarenhetens vittnesbérd, innan man ingrepe med en expropria-
tionslagstiftning, som onekligen komme att vicka farhidgor pd manga hall. Ti-
digare utredningar give vid handen, att jord icke syntes saknas for upplatelse
1 vanlig ordning till egna hem och smabruk». Jag tilliter mig fista uppmirk-
samheten pd att 1 denna styrelse det dven finnes socialdemokratiska ledaméter,
och jag vet inte, att de reserverat sig mot styrelsens avstyrkande uttalande.

Det finns siledes avgorande synpunkter, som tala for att vi icke behiova gé
in for att bifalla propositionen. D& det forhiller sig si, anser icke heller jag
skil foreligga for att bifalla forslaget, utan jag néjer mig med att kort och
gott yrka avslag pd propositionen och bifall till utskottets hemstillan.
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(}{err Sandberg: Herr talman! Jag skall endast be att f4 siga ndgra fa
ord.

Det 4r sant, som det framhallits har av bland annat herr statsradet och che-
fen for jordbruksdepartementet, att den foreslagna expropriationslagstiftnin-
gen omgirdats med vissa bestimmelser, som avse, att den icke skall komma
att anviandas i annat 4n undantagsfall. Jag skall icke taga upp tiden med att
rikna upp dessa bestimmelser, utan hinvisar till vad som siges diarom i 110 §.
Trots denna begransning, som man salunda vill ge &t det foreliggande férsla-
get, maste jag siga, att jag f6r min del inda finner lagforslaget principiellt
betankligt och praktiskt sett onédigt.

Herr statsradet och chefen for jordbruksdepartementet yttrade bland annat,
att det hir icke dr fraga om ett sidant avsteg frin de grundliggande prinei-
perna for expropriationsforfarandet, att ett avslagsyrkande skulle kunna grun-
das dirpad. Jag férmenar dock, att det hiir verkligen dr friga om en viss ut-
vidgning av sjilva principerna, ty i det fall, som det har giller, korsar icke
ett allmint intresse p& samma sitt ett enskilt intresse som i de fall, dar ex-
propriation nu ir tillaten, I de fall, dar fér nirvarande expropriation kan fore-
komma, kan det allménna intresse, som man vill tillgodose, vanligen icke 1 na-
gon man tillgodoses utan att ett visst enskilt intresse maste trida tillbaka.
Men da det hir giller skapandet av arbetarsmabruk — och detta kan 1 nuva-
rande lige betraktas som ett allmiint intresse — kan uppenbarligen detta slag
av allmint intresse till allra stirsta delen tillgodoses, utan att man behover till-
gripa ett undantagsforfarande som expropriation, utan jord kan 1 de allra fle-
sta fallen forvarvas pd frivillighetens vig. De fall som aterstd, de fall alltsa
dar svarigheter skulle méota att férvarva for ifrigavarande syfte lamplig jord,
representera egentligen knappast ett allmint intresse, utan dir star, riktigare
uttryckt ett enskilt intresse mot ett annat enskilt intresse. Och varfor skall
d& just jordigarens intresse fa lov att vika? Férslaget innebir ett lingre ga-
ende ingripande i den enskilda #dganderitten #in som for narvarande giller en-
ligt expropriationslagstiftningen. Jag finner detta mycket betankligt.

Jag nidmnde, att den foreslagna lagstiftningen dr praktiskt taget onddig.
Jag skall icke upptaga tiden med att upprepa skilen hirfor. Det ricker med
att hinvisa till en miangd auktoritativa yttranden, dir man papekat, att till-
rickligt med jord till skiliga priser finnes att tillgd och att man darfor av-
styrkt detta lagforslag. Jag maste siga, att jag tillmater dessa myndigheters
yttranden, som jag nu asyftar, en mycket stor betydelse i denna fraga. Jag
tror mig kunna siga, att 1 den del av Norrland, som jag representerar, finnes
tillricklig tillgang p3 jord till skiliga priser, och det ir sikerligen mycket fa
fall, dir allvarliga hinder méta den, som vill forvirva jord, att géra det. Och
dlessa f3 undantagsfall kunna icke motivera en lag av det slag som hédr fore-
slas.

T alla hindelser bér icke ett utvidgat expropriationsférfarande bestimmas
eller godkiinnas, utan att en verklig erfarenhet foreligger om behovet av ett
sddant forfarande, och en sidan erfarenhet kan icke sigas foreligga for nar-
varande. Skulle mot férmodan erfarenheten visa, att ett utvidgat expropria-
tionsforfarande behovs for att tillgodose en normal utveckling av den stats-
understodda egnahemsverksamheten, far man taga upp fragan till férnyad om-
provaing.  Utskottet gér en antydan om en sadan mojlighet 1 den sats, som
lyder: »Enligt utskottets uppfattning foreligga dock icke nu tillrickliga skil
att for de indamal, for vilka expropriationstitt foreslas, tillgripa denna ut-
VAg.»

Jag vill ill sist i likhet med den niist féregiende drade talaren erinra om vad
styrelsen firr svenska landskommunernas forbund sagt i friga om att man bor
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avvakta erfarenhetens vittneshord. Jag tycker detta ar ett beaktansvirt ytt-
rande,

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Hage: Herr talman! Efter si minga anidranden mot regeringens
forslag synes det mig vara rimligt, om vi, som forsvara forslaget, taga upp
till bemétande nigra av de invindningar, som gjorts under debatten.

Jag wvill di forst rikta mig mot herr Hillgard och herr Sandberg, som
gjorde gillande, att det hir icke funnes nigra skil, att det icke intraffat na-
gon omstindighet, som tydde pa att man behovde en sadan lagstiftning. Nar
jag horde dessa tvd anforanden, erinrade jag mig ett yttrande, som jag for en
stund sedan hiorde i foérsta kammaren av herr Andersson i Filtenborg, som
sitter 1 statens egnahemsstyrelse. Han forklarade for sin del, att han an-
sige, att han inte kunde std till svars med att avsld det framlagda forslaget.
Det var hans erfarenhet, och jag vill siiga till herrar Sandberg och Hillgard,
att nog antar jag, att de iro mycket forfarna min, men giller det, att jag
skall bedoma vem som har den stérsta kunskapen p& detta omrade, méaste mitt
votum falla till forman f6r herr Andersson 1 Filtenborg, som sitter i statens
egnahemsstyrelse och som sikerligen kinner biattre till forhallandena #n de
tva ndmnda talarna. Jag vill ocksd nimna, att herr Andersson i Faltenborg
gick in for regeringens forslag.

Sedan vill jag siiga ett par ord till min nara granne herr Olofsson i Diger-
nis, som gjorde gillande, att hir tjinar det icke nigonting till att dstadkom-
ma overhuv